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KiSISEL KABUL
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yapilarak faydalanilmis oldugunu beyan ederim.
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ONSOZ

Kooperatifler, ger¢ek ve tiizel kisilerin bir araya gelerek olusturduklar: tiizel
kisi birlikler olup kooperatiflerin olusmasinda temel amac¢ ortaklarinin ekonomik
menfaatlerini ve belirli ihtiyaclarini saglamak ve korumaktir. Bu ama¢ dogrultusunda
kooperatifler, ortaklarinin iggiicii ve parasal katkilar1 ile karsilikli yardim, dayanisma
ve kefalet araclarindan faydalanir.

Tiirk ticaret hukukunda kooperatifler 6nemli bir yere sahip olup Yargitay
uygulamalarinda da karsilasilmaktadir. Ozellikle kooperatif ortaklarinin haklarina ve
tabi oldugu sorumluluk hiikiimlerine iliskin uyusmazliklar uygulamada sik¢a yer
almaktadir.

Bu c¢alismada kooperatif ortaklarinin hangi haklara sahip oldugu, hangi
yiikkiimliik ve sorumluluk esaslarina tabi oldugunun belirlenmesi amaglanmistir. Bu
dogrultuda Yargitay kararlar1 ve doktrindeki goriislere bagvurulmustur.

Bu c¢alismanin olusmasinda ¢alisma konumun belirlenmesinden yazim
asamasina kadar ilgi ve goriisleriyle bana yol gosteren degerli danisman hocam Dr.
Ogretim Uyesi Emre KALENDER’e, bu siiregte sordugum sorular1 higbir zaman
yanitsiz birakmayarak bana fazlasiyla destek veren Ars. Gor. Zehra Ilgiin
CAMLI’ya, calismam boyunca kapilarini ¢almaktan hi¢ ¢ekinmedigim Ogr. Gor.
Hasan Hiiseyin ATASAYAR ve esi Ozlem ATASAYAR’a, tiim hayatim boyunca
bana olan inancini asla yitirmeyen ve her daim arkamda olan ¢ok kiymetli annem
Minire KIRAZ’a, maddi ve manevi desteklerini benden bir an olsun esirgemeyen
ablalarim Seyda GULTEKIN ve Hanife KAZANCI’ya, yogun c¢alismalarim sirasinda
bana sabir gosteren ve yardimlarini esirgemeyen sevgili esim Ali ORNEK e ve bu
siiregte aym1 bedende bana gii¢ veren biricik oglum Ali Erdem ORNEK’e
tesekkiirlerimi sunarim.
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OzZET

Omek, Ozge, “Yargitay Kararlani Isiginda Kooperatif Ortaklarinin Haklari,
Yiktimliliikleri ve Sorumluluklar1”, Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale, 2020.

Kooperatifler miisterek ekonomik menfaat ve ihtiyaclarla bir ¢ati altinda toplanan
kisilerin olusturdugu bir 6rgiitlenme modelidir. Temelde birlikte is yapmaya dayanan
bu orgilitlenme ekonomik igbirligini esas alir. Ortaklar, karsilikli yardimlagsma ve
dayanisma suretiyle ekonomik menfaatlerinin ve ihtiyacglarinin karsilanmasi,
saglanmasi1 ve korunmasini amaglar. Bu bakimdan kooperatiflerin amagclari, hukuki
nitelikleri, ortaklar1 ve ortaklarina tanidiklart haklar, yiikledikleri yiikiimliiliikler ve
sorumluluklar gerek ticaret hukukunda gerek uygulamada 6nemli bir yere sahiptir.
Calismamizin amaci bu cercevede kooperatif ortaklariin hangi haklara sahip olup
hangi yiikiimliiliik ve sorumluluk hiikiimlerine tabi oldugunu belli bir sistematige

oturtmaktir.

Anahtar Kelimeler: Kooperatif Ortaklar1, Haklar, Yiikiimliiliikler, Sorumluluklar



ABSTRACT

Ornek, Ozge, “The Rights, Obligations And Responsibilities Of The Cooperative
Partners In The Light Of The Decisions Of The Supreme Court”, postgraduate thesis,
Kirikkale, 2020.

Cooperatives are an organizational model formed by people gathered under one roof
with common economic interests and needs. This organization, which is mainly
based on doing business together, is based on economic cooperation. Partners aim to
meet, ensure and protect their economic interests and needs through mutual aid and
solidarity. In this regard, the objectives, legal qualities, the rights they give to their
partners and partners, their obligations and responsibilities have an important place
both in commercial law and in practice. The purpose of this study is to put a certain
systematic on which rights the cooperative partners have and which obligations and

responsibilities are subject to.

Keywords: Cooperative Partners, Rights, Liabilities, Responsibilities
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GIRIS
Kooperatifler, ayni ekonomik ve mesleki ihtiyaglara sahip gergek ve tiizel
kisilerin bir araya gelerek olusturduklari kisi birlikleridir. Bu olusum, ortaklarinin
ekonomilerini saglamak ve korumak iizere sekillenmistir. Kooperatifler bu amaci

gerceklestirmek ic¢in ortaklarin karsilikli yardim ve dayanismalarindan faydalanir. O

halde ortaklarin kooperatifler i¢in en dnemli unsur oldugunu sdyleyebiliriz.

Kooperatifler birer ortaklik olup, tipki diger ortakliklar gibi ortaklarina
birtakim  haklar  tanimislardir.  Bununla  birlikte  kooperatifin  amacinin
gerceklestirilmesi ve varligmin korunmasi igin ortaklara bazi yiikiimliiliiklerin
yiiklendigini ve bazi hallerde ortaklarin sorumlulugunun dogdugunu da gérmekteyiz.
Bu hususun uygulamada haiz oldugu 6nem goz oniinde bulunduruldugunda tez
calismamiz kooperatif ortaklarmin haklari, yiikiimliilikleri ve sorumluluklar

cergevesinde sekillenmistir.

Calismamiz li¢ bolim tizerine temellendirilmis olup birinci boliimde
kooperatife iliskin genel bilgiler {izerinde durulmustur. Kooperatifler birtakim
ozellikleri ile ticaret sirketlerinden ayrildigindan amacglari ve hukuki nitelikleri
ogretide tartistlmistir. Kooperatifin bir fesebbiis olarak nitelendirilmesi, amacinin
ekonomik menfaatleri saglamak ve korumak olmasi; amaca ulasmada sermayenin
degil yardimlasma, dayanisma ve kefalet unsurlarinin ara¢ olarak kullanilmasi
tartismalarin temelini olusturmustur. Yapilan bir kanun degisikligi ile 1163 Sayili
Kooperatifler Kanununda kooperatifin ortakiik olarak ifade edilmesi ve 6102 sayili
Tirk Ticaret Kanununda ticaret sirketi olarak sayilmasi da tartigmalara son
vermemistir. Bu bakimdan birinci bolim kapsaminda kooperatifin tanimina,
unsurlarina, kooperatif tiizel kisiliginin ve tarafi oldugu davalarin hukuki niteligine
yer verilmistir. Akabinde kooperatifin kurulus islemleri degerlendirilmis olup ana
s0zlesmenin hazirlanmasi, kurulus izni ve tescil ile ilan asamalar1 kisaca ele

alinmistir.

Calismamizin ikinci boliimiinde genel olarak kooperatif ortaklarina yer
verilmistir. Bir kooperatif ortaginin sahip oldugu haklardan, tabi oldugu yiikiimliiliik

ve sorumluluklardan s6z edebilmek i¢in ortaklik sifatinin kazanilmasi 6nem arz eder.



Bu bakimdan ikinci bolim kapsaminda kimlerin kooperatife ortak olabilecegi,
ortaklik sifatinin hangi yollarla kazanilacagi ve bu sifati kaybettiren hallerin neler

oldugu hususlar1 incelenmistir.

Calismamizin esasin1  olusturan ortaklarin haklar, yiikiimliliikleri ve
sorumluluklart hususlarinin tiimii ise iglincii bolimde degerlendirilmistir. Bu
kapsamda ortaklarin sahip olduklar1 haklar, bu haklarin tiirii ve nitelikleri; yiiklenilen
yiikiimliiliiklerin neler oldugu ve yerine getirilmemesi halinde hukuki ve cezai
sonuglariin neler olacagi; ortaklarin hangi sorumluluk hiikiimlerine tabi oldugu ve

sorumluluk hiikiimlerine iligkin esaslar tiim detaylar ile ele alinmaya ¢alisiimistir.

Calismamizin amaci ortaklik haklarini, ylikiimliiliikkleri ve sorumluluklarini
bir biitlin olarak belli bir sistematikte ortaya koymaktir. Bu dogrultuda emelimiz
gerek ticaret hukuku gerekse ekonomik ve sosyal hayattaki uygulamalar agisindan
faydali olacak ve uygulamaya yon verecek bir ¢alisma sunabilmektedir. Bu sebepten
calismamizi olustururken Ogretideki goriislerden yararlanilmis olup ifade ettigimiz

hususlar ilgili Yargitay kararlar ile desteklenmistir.



BIiRINCI BOLUM
KOOPERATIF VE KOOPERATIFIN KURULMASI iISLEMLERI
§ 1. GENEL OLARAK KOOPERATIF

l. Kooperatifin Tanimi ve Unsurlar:

A. Kooperatifin Tanim

Kooperatif, Latince kokenli bir kelime olup “Co: Birlik ve beraberlik” ve
“Operative: Is, calismak” kelimelerinin birlesiminden olusmustur. Bu bakimdan

12

“Cooperative/Kooperatif”, “bir isi birlikte yapma” veya “isbirligi” anlamlarma

gelmektedir.

Kooperatif kavraminin sosyal ve ekonomik alanda 6nem arz ettigi asikardir.
Zira degisen toplum ve hayat sartlarinda, maddi olarak birtakim gii¢siizliikler
icerisinde olan kisilerin bir araya gelerek ekonomik ihtiyaglarini giderme arzusu
kooperatifin dogusundaki en biiyiik etkendir. Bu agindan “birlikte ¢caliyma” velveya

“isbirligi ” tanim1 sosyoekonomik olarak kooperatifi karsilamaktadir.

Kooperatifin hukuki anlamda karsiligini1 bulmak icinse 1163 sayil
Kooperatifler Kanununa (Koop. K) bakmak faydali olacaktir. Nitekim Kanunda
kooperatifin unsurlarin1 da igerecek sekilde bir tarife/tanima yer verilmistir. Buna
gore kooperatifler ger¢ek veya tiizel kigilerin belirli ekonomik faaliyetlerini ve/veya
ihtiyaglarini karsithikli “yardim”, “dayanigsma” ve “kefalet” sureti ile sagladiklari ve
koruduklari, tiizel kisiligi haiz, degisir ortak ve degisir sermayeli ortakliklardir
(Koop.K m.1).

Kanundaki tarif kooperatifi her yoniiyle ele almis olsa da doktrinde elbette
alternatif tanimlar yapilmustir. OksiizV’e gore “Uretim, tiiketim, kredi, mesken ve
hizmet temini gibi, baslica benzer ve miisterek ekonomik ihtiyaglarin
karsilanabilmesi maksadiyla, hiir iradeye ve arzuya bagli olarak kendi ekonomik
gayretleriyle, sermayesi onceden sinirlandirilmadan bir is yeri ve isletme meydana

getiren degisik sayidaki insanlarin tesebbiisiine kooperatif denir.”

! Enis, Oksiiz, “Kooperatifgilik Kavrami ve Ilkeleri Isiginda, Tiirkiye’”de Koy Kalkinma
Kooperatifleri”, Sosyal Siyaset Konferanslar1 Dergisi, S. 31, s. 334, (Erisim) https://dergipark.org.tr
30 Agustos 2019.
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Ustiin/Aydin  ise Kkooperatife oldukca kapsamli bir tamim getirmistir.
Ustiin/Aydin®a gore kooperatif “Hichir sekilde ticari nitelige sahip olmayan, gerek
faaliyetinde, gerek elde ettigi sonuglarda iktisadilik karakterinin hakim bulundugu,
esitlik ilkesinin biitiin kapsami ile wygulandigi, sermayenin bir hakimiyet aract
olarak kullamilmadigi, giris ve ¢ikista serbesti ilkelerine bagh fakat kooperatifin
varlik ve hayatiyetinin her seyin tistiinde tutuldugu, islemlerinin biiyiik ¢cogunlugunu
ortaklarit ile yapan, kendisi ile en ¢ok is goren ortagin kendisinden en ¢ok
vararlandigi, degisir ortakli ve degisir sermayeli, dayanisma temeli iizerine oturmus,
gligstizliigiin ve zayifhigin asilabilmesi igin giiclerin aktif bir sekilde birlestirilmesi

amacint izleyen, kazang paylasmaya yabanct bir kisiler toplulugudur.”
B. Kooperatifin Unsurlar

Kooperatifler Kanununda yapilan tanimla kooperatifin unsurlarinin ortaya
konuldugunu daha once ifade etmistik. S6z konusu tanimdan yola c¢ikarak
kooperatifin amacina, amaca ulagsmak icin kullandig1 araclara, kooperatif
kurucularina ve kooperatifin degisir ortakli ve degisir sermayeli olmasina deginmek

faydali olacaktir.
1. Kooperatifin Amaci

Kooperatiflerin esas amac1 “saglamak ve korumaktir. Bu amag ortaklarin
“belirli ekonomik menfaatleri’ne yonelik olabilecegi gibi “ortaklarin ézellikle meslek

veya gegimlerine ait ihtiya¢lar’ na yonelik de olabilir.

Ortaklarin ~ “belirli” ekonomik menfaatlerinden anlagilmasi gereken
kooperatifin amacinin net bir sekilde ortaya konulmas1 gerektigidir®. Nitekim Koop.
K m. 4’te yer alan diizenlemede kooperatifin amaci ve g¢alisma konularinin ana
sO0zlesemeye konulacak mecburi hiikiimlerden oldugu goriilmektedir. Ayrica Koop.

K m. 1’de yer alan “ozellikle meslek ve gecimlerine ait ihtiya¢lar” ifadesinin bu 6zel

2 Yusuf, Ustiin/ Muhittin, Aydm, Kooperatifler Hukuku, Seckin Yaymecilik, 2. Baski, Ankara, 2017,
S. 4.

3 Ali, Parlar, Actklamali-I¢tihath Hukuki ve Cezai Sorumluluk Acisindan Kooperatifler Kanunu,
Bilge Yaymevi, Ankara, 2004, s. 166, Yusuf, Mollaoglu, Kooperatiflerin Hukuki Niteligi,
Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2018, s.
91-92.
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konuyu ve benzerlerini amagladiginin; soz konusu “ozellikle” ifadesinin amaci

daraltmadiginin altini ¢izmek gerekir?.

Kooperatifin amacinin “kdar elde edip ortaklara dagitmak” olmadigini
belirtmekte fayda vardir. Bu baglamda “gelir gider farkimin ortaklar arasinda
boliisiilmesi  (Koop. K m. 38/11)” kooperatifin kar elde ettigi seklinde
yorumlanmamalidir. Kooperatifler yapilar1 geregi ortaklarinin  ekonomilerini
gelistirmeyi amaglayan ige doniik ortakliklardir. Bu sebeple kooperatif, ortaklari ile
islem yapar. S6z konusu gelir kavrami da yil i¢inde ortaklarla yapilan islemler
sonucunda ortaya ¢ikan hasiladir (Koop.K m. 38/1). Haliyle ortaklar arasi islemden
hasil olan gelirin kar olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir. Zira s6z konusu “gelir
gider farki”, kar elde etmeye yonelen bir ¢abanin degil, kooperatifin varligini

siirdiirebilme diisiincesinin bir sonucudur®.

Ote yandan Koop.K m. 38/IV’e gore ortak disi islemlerle elde edilen
hasilanin ortaklara dagitilabilmesi de kooperatifin kar elde ettigi anlamina
gelmemektedir. Ortak dis1 islem, ortaklarin menfaatlerini saglamaya ve korumaya
yonelik ortaklarla yapilan islemlerin ortak olmayanlarla yapilmasidir®. Burada

onemli olan husus islemin kir amacina ydnelmemesidir’.

Ortak dis1 islemler istisnai nitelikte olup kanunda ortak disi islemlere izin
verilmis olmas1 kooperatifin kar amaci ile hareket ettigini gostermez. Buna karsilik
kar amaci ile kurulan ortakliklarin, kooperatif yapisi ile orgiitlenmelerine ragmen

“goriiniiste kooperatif’ olduklar1 kabul edilmektedir®.

Amag unsurunun kooperatifi diger ticaret sirketleri ve derneklerden ayirdigini
da belirtmek gerekir. Kooperatifin amaci ortaklarinin ekonomisini gelistirmek,

saglamak ve korumaktir. Oysa diger ticaret sirketlerinde amag kar elde edip ortaklara

4 Ahmet, Kurtulan, Kooperatifler Kanunu ve Aciklamasi: Defterler-Belgeler Muhasebe Islemleri, 2.
Baski, Gozlem Yayincilik, Ankara, 2003, s. 44, Parlar, s. 166, Mollaoglu, 2018: 92, Kars1 goriis igin
bkz. Ferhat, Er¢in, Tiirk Hukuku’nda Kooperatif Tiizel Kisiliginin Ayirici Ozellikleri, Yayimlanmis
Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2002, s. 77.

5 Ustiin/Aydin, 2017: 404,

6 Reha, Poroy/ Unal, Tekinalp/ Ersin, Camoglu, Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, 10. Basim,
Arikan Yaynlari, Istanbul, 2005, s. 953.

7 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 953; Ustiin/Aydin, 2017: 405.

8 Mustafa Erdem, Can, Sirketler Hukuku Dersleri, Ankara, 2017, s. 285, Fatih, Bilgili/ Ertan,
Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, 4. Basim, Dora Yayincilik, Bursa, 2015, s. 458.
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dagitmaktir. Ustelik amaci gerceklestirirken de esas unsur sermayedir. Kooperatif ise
amacini ortaklarinin is gilicii ve parasal katkilari ile yardim, dayanigma ve kefalet
araclarimi kullanarak gercgeklestirir. S6z konusu katki yalnizca is giicii veya yalnizca

parasal olabilecegi gibi hem is giicii hem de parasal olabilecektir®.

Kooperatif ve dernekler sosyal bakimdan kuvvetli ve benzer olsalar da amag
yoniinden ayrilmaktadir. Kooperatifin, ortaklarinin ekonomik menfaatlerine yonelen
amacina karsilik derneklerin belli bir ideali gergeklestirmeyi amagladigimni

10

sOyleyebiliriz*®. Nitekim Anayasa Mahkemesi bir kararinda kooperatifler ve

dernekler arasindaki farklari net bir sekilde ortaya koymustur. Karara gore
“Kooperatiflerin amact bireyin ekonomisini gelistirmektir. Ekonominin gelistirilmesi
genis kapsamli ve ¢ok yonliidiir. Bireyin giinliik yasami icin gerekli ve kit olanaklarla
tek basina elde edilmesi zor gereksinimlerini ucuza saglayabilmesi, rahat yasam
kosullarina uygun bir konut edinebilmesi, meslegi ile ilgili ara¢lart kolaylikla edinip

kullanabilmesi, teknik ilerleme ve diizenli pazarlama olanaklari yaratilmast

kooperatiflesmekle olabilmektedir.

Dernekler ise, bireylerin tek tek gerceklestirmeyi basarmaya giiclerinin
yvetmeyecegi amaglara varabilmek icin giizellesmeye ozendirmeye, iyilige veya
okumaya yonelik veya benzer amaglarla kurulurlar. Ne kdr paylasmaya yénelik
ticari bir gayeleri vardir ne de amaglarinda boyle bir ekonomik egilime rastlanir.
Derneklerde ekonomik amag, ¢ok istisnai durumlarda ve bazi kosullara bagl olarak
kabul edilmektedir. Iki kurulus yasalarla ve hukuki yapilar: bakimindan kesin

cizgilerle ayrilirlar.”

2. Kooperatifin Amacina Ulasmak Icin Kullanacag: Araclar

a) Karsihikh Yardim

Kooperatifin amacini gerceklestirmesinde “karsilikli yardim” araci oldukca
onemli ve etkilidir. Zira karsilikli yardim, ortaklar bakimimndan hem yararlanmay:

hem de yararlandirmay: esas alir'2, Béylelikle her bir ortagin sahip oldugu imkanlar

® Ustiin/Aydin, 2017: 15.

10 Mollaoglu, 2018: 89, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 945, Ustiin/Aydin, 2017: 14.

11 Anayasa Mahkemesi’nin 13.01.1987 T., 1985/22 E., 1987/2 K. sayili karar;, RG. T. 05.07.1987,
RG. S. 19508 (Erisim https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/19508.pdf 3 Kasim 2019.)

12 Kurtulan, 2003: 45, Ergin, 2002: 80.



https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/19508.pdf

diger ortaklarla paylagsmasi; yoksun kaldigi imkanlardan ise diger ortaklarin
Ozverileri ile yararlanmasi suretiyle kooperatifin ahlaki zemini oturtulmus ve amaca

ulasmada onemli bir adim atilmis olur.

Yardimin maddi olmas1 sart degildir. Nitekim bir ortak sahip oldugu kisisel
uzmanlik bilgileriyle (bir miihendisin teknik bilgileri yahut bir avukatin hukuki
bilgileri gibi) de kooperatife yardimci olabilmektedir. Ayrica karsilikli yardimlarin

ayni1 cinsten olmasi gerekmedigi gibi birbirleri ile esdeger olmasi da aranmaz*2,
b) Dayanisma

Kooperatifin amacma ulagmak i¢in kullandigr araglardan biri de
“dayanigsma”dir. Dayanisma, kooperatif ortakligini bir menfaat birligi iginde
meydana getiren ortaklarin s6z konusu menfaat dogrultusunda karsilikli olarak

birbirlerine baglanmalar1 ve maddi-manevi anlamda birbirlerine destek olmalaridir.
c) Kefalet

“Kefalet”, kooperatifin amacina ulagsmasinda hukuki giivence saglayan bir
aractir. Kooperatifin amacinin gergeklestirebilmesi i¢in kooperatif tiizel kisiliginin
kefaleti verilerek ilgili kurum ve kuruluslardan nakdi ve ayni kredi saglanabilir'®.
Kredi sorununun giivencesi de birbirine kefil olarak saglanir. Bu bakimdan kefaleti

“hukuki yardim” olarak kabul etmekte bir sakinca yoktur.
3. Kooperatifin Kuruculari

Kooperatifler Kanununda, kurucunun tanimina dair herhangi bir agiklama
yaptlmamugtir. Buna gore, Koop. K’de aksine hiikkiim bulunmayan hallerde Tiirk
Ticaret Kanununun (TTK) anonim sirkete iligkin hitkiimlerinin uygulanabileceginden
bahisle (Koop.K m. 98) kurucunun tanimini yapmak miimkiindiir. Kurucu, pay

taahhiit edip esas sozlesmeyi imzalayan ger¢ek veya tiizel kisidir (TTK m. 337/1).

21.04.2004 tarth ve 5146 sayili Kooperatifler Kanununda Degisiklik
Yapilmas:1 Hakkinda Kanunla degisiklik yapilmadan o6nce bir kooperatifin “gergek

13 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 949.
14 Orhan Nuri, Cevik, Kooperatifler Kanunu, 6. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2003, s. 46, Parlar,
2004: 166, Kurtulan, 2003: 45.
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kisiler, kamu tiizel kisileri, il 0zel idareleri, belediyeler, kdyler, cemiyetler ve
dernekler’™” tarafindan kurulabilecegi belirtilmistir. Ancak amlan kanun degisikligi
ile gercek ve tiizel kisilerin kooperatif kurabilecegi (Koop. K m. 1) ve kamu ile 6zel
hukuk tiizel kisilerinin amaglar1 bakimindan ilgilendikleri kooperatif kuruluslarina
yardimer ve ortak olabilecekleri (Koop. K m. 9) belirtilmistir. Bu degisiklikle kamu
kurulusu niteligindeki meslek kuruluslarmin da kooperatif kurulusuna yardimci,

onder veya ortak olabilecekleri anlasiimaktadir®®.
4. Degisir Ortakhik ve Degisir Sermaye

Degisir ortaklik ve degisir sermaye, kooperatifin en belirgin 6zelliklerinden
olup diger ticaret sirketlerinden farkini olusturmaktadir. Zira kollektif ve komandit
sirketlerde ortak sayisi sabittir ve ancak sdézlesmenin degistirilmesi ile degisebilir.
Limited sirkette pay ortaga baglhidir. Anonim sirketlerde de pay sayist belirli olup
degisen, pay sahibidir. Oysa kooperatiflerde ortak sayisi ve paya sahip ortak sabit
degildir. Degisir ortaklilik hem ortak sayisinin hem de paya sahip ortagin degisir

olmasini ifade etmektedir.

Sermayenin degisir olmasi1 ise ortakligin degisir olmasinin pratik bir
sonucudur. Kooperatif sermayesi, kooperatife giren ortakla artacagi gibi ¢ikan
ortakla da azalir. Degisir ortak ve degisir sermaye, sozlesme degisikligine

gidilmeden ortagin ve sermayenin degisimine imkan tanir'’.

1. Kooperatifin Hukuki Niteligi

Kooperatifin tiizel kisiligi haiz bir ortaklik olduguna siiphe yoktur. Buna
karsilik kooperatifin bir ticaret sirketi ve tacir olup olmadigi hususu ise doktrinde

tartisilmastir.

5146 sayili kanunla yapilan degisiklikten once kooperatif bir “tesebbiis”

olarak tarif edilmistir. Degisiklikten sonra ise kooperatifin bir “ortaklik” oldugu

15 “Kamu tiizel kisileri ise, kanunla veya kanunun verdigi yetkiye dayanilarak kurulmaktadir (Anayasa
m. 123). Il Ozel Idareleri, Belediyeler ve Kéyler zaten birer kamu tiizel kisileridir. KK. m. 1’de “kamu
tiizel kisileri” denildikten sonra, devaminda sayilan ii¢c kamu tiizel kisisinin ismen belirtilmesine bir
anlam verilememistir. O nedenle, bunlarin ayrica ismen sayilmalarini isabetli gormemekteyiz.” BKz.
Kurtulan, 2003: 45-46.

16 Parlar, 2004: 167.

17 Bilgili/Demirkap1, 2015: 459.



ifade edilmistir. Tiirk Dil Kurumu’na gore tesebbiis, “girisim, girisme” anlamlarina
gelirken ortaklik, “ortak olma durumu, sirket” anlamlarma gelmektedir®. Terim
olarak ortaklik kavraminin kooperatifi daha 1yi karsiladig1 ve sirketle de paralellik
gosterdigi ortadadir. Zaten gerek 6762 sayili eTTK m. 136’da gerekse 6102 sayili
TTK’nin 124’{incii maddesinde kooperatif bir “ticaret sirketi” olarak kabul
edilmistir. TTK m. 124’iin gerekcesinde kooperatifin bir adi sirket olarak kabul
edilemeyecegi; boylelikle kooperatifin sermaye ve sahis sirketlerine girmeyip tigiincii

bir tiir olarak kabul edildigi ortaya konmustur?®.

Kooperatiflerin ticaret sirketi olarak kabul edilmelerinin pratik sonucu ayni
zamanda tacir olmalaridir. Zira TTK m. 16’da ticaret sirketlerinin tiizel kisi tacir

sayildig1 belirtilmistir.

5146 sayili kanunun gerekgesinde, yapilan diizenlemede “fesekkiil” yerine
“ortakl:k” kavrami kullanilarak kooperatiflerin ger¢ek kimliklerini kazanmalarinin
saglandig1 belirtilmistir’®. Burada kanun koyucunun kooperatifi bir sirket olarak
nitelendirdiginin kabulii gerekir. Ancak kooperatifin bir ortaklik (sirket) olarak
nitelendirilmesi Cevik tarafindan o6zellikle elestirilmis ve “hukuki bir yanilginin
varhigi’ndan sdz edilmistir®. Cevik?*’e gore kooperatif, “amag¢, degisir sermaye,
degisir ortaklik ve kooperatif ile ortak arasindaki iliskinin ticari olmamast nedeniyle

bir sirket degildir.”

Yargitay’in bir¢ok kararinda da kooperatifin ticaret sirketi ve tacir niteligine
deginilmis ve kooperatifin tacir olmadigina hiikmedilmistir. Yargitay’in 15. Hukuk

Dairesinin bu yondeki tutumu ve kararlarin1 dayandirdig1 gerekgeler su sekildedir?:

18 Bkz. TDK Sézliik, (Erisim https://sozluk.gov.tr/ 10 Kasim 2019).

19 Bkz. TTK Gerekee,(Erisim http://www.ticaretkanunu.net/turk-ticaret-kanunu-madde-gerekceleri-

ikinci-kitap-ticaret-sirketlerimadde-124-644/ 12 Kasim 2019).

20 Kooperatifler Kanununda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun Tasaris1 ve Sanayi, Ticaret, Enerji,

Tabil Kaynaklar, Bilgi ve Teknoloji Komisyonu Raporu (1/782), Dénem: 22, Yasama Yili: 2,

T.B.M.M., S. Sayis1 407, (Erisim https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss407m.htm 12

Kasim 2019).

21 Orhan Nuri, Cevik, “Kooperatif Ortaklik (Sirket) Degildir”, Terazi Hukuk Dergisi, S. 2, Y. 20086, s.

7 (Erisim https://jurix.com.tr 23 Ekim 2019).

22 Cevik, 2006: 9-10.

B Yrg. 15. HD., 08.04.2014 T., 2014/4817 E., 2015/2457 K. sayili karar1 (Erisim

https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?t=254702 12 Kasim 2019); Yrg. 15. HD., 15.09.2014

T., 2014/2787 E., 2014/5195 K. sayili karar i¢in bkz. Nurdan, Orbay Ortag/ Ozan, Can, “Yap1

Kooperatiflerinin Tacir Sifat1 Olup Olmadigi Sorusu Baglaminda Yargitay 15. Hukuk Dairesinin
9



https://sozluk.gov.tr/
http://www.ticaretkanunu.net/turk-ticaret-kanunu-madde-gerekceleri-ikinci-kitap-ticaret-sirketlerimadde-124-644/
http://www.ticaretkanunu.net/turk-ticaret-kanunu-madde-gerekceleri-ikinci-kitap-ticaret-sirketlerimadde-124-644/
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss407m.htm
https://jurix.com.tr/
https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?t=254702

“ Maddedeki tariften anlasilacag iizere kooperatiflerde amag, diger ticaret
sirketlerinden farkl olarak kazang elde etmek ve bunu ortaklar: arasinda paylasmak
olmaywp, ortaklarin ekonomik menfaatlerini, ozellikle meslek veya gecimlerine ait
ihtiyaglarint i giicii ve parasal katkilarvyla karsilikly yardim, dayanisma ve kefalet
suretiyle saglayip korumak ve gidermektir. Kooperatifler, kar zarar amacindan
ziyade sosyal yonii agir basan ortakliklardir. Bu tanima gore kooperatiflerin tacir

kabul edilip tacir sifatinin sonuglarryla sorumlu tutmak miimkiin degildir |[...]

6102 sayui TTK nin 124/1. maddesinde ‘“kooperatifler” ticaret gsirketleri
arasinda sayimis ise de, ayni maddenin 2. bendinde kooperatifler “sahis sirketleri”
ve “sermaye sirketleri” arasinda gosterilmemistir. TTK 'nin 124. maddesinin 1 ve 2.
bentleri ile 1163 sayui Kooperatifler Kanunu'nmun 1. maddesi birlikte

1)

degerlendirildiginde kooperatiflerin “ticaret sirketi”’ olmadigi, sosyal niteligi agir
basan kendine ozgii bir ortaklik oldugu anlasilmaktadir®®. Benzer hiikiimler, 6762
sayili eski TTK'de de bulunmasina ragmen (md 18, 136), Yargitay'm kararlilik

kazanan uygulamasinda kooperatifler tacir olarak kabul edilmemistir |...]”

Doktrinde kooperatiflerin ticaret sirketi ve tacir oldugunu kabul eden goriisler
de mevcuttur. Orbay Ortag/ Can ve Kirca’ ya gore kooperatif tacir niteligini
haizdir®®. Nitekim Yargitay Igtihad1 Birlestirme Genel Kurulunun 07.11.1945 Tarih,
1944/8 Esas ve 1945/14 Karar sayil kararinda?® da kooperatifin tacir niteligini haiz
olduguna vurgu yapilmistir. Kanaatimizce TTK’nin m. 16 ve m. 124 agik hiikiimleri

karsisinda kooperatifin bir ticari sirketi ve tacir oldugunun kabulii gerekir.
I1l.  Kooperatife iliskin Davalarin Hukuki Niteligi

Davalarin hukuki niteligi gérevli mahkemenin tayini bakimindan 6nem arz
etmektedir. Zira bir davanin ticari dava sayilmasina baglanan en 6nemli sonug, o

davanin ticaret mahkemesinde goriilmesidir. Nitekim aksine hiikiim bulunmadig

15.9.2014 Tarih, 2014/2787 Esas ve 2014/5195 Karar Sayili Kararinin Elestirisi”, BATIDER, C.
XXXII, S. 3,Y. 2016, s. 79-90, Erisim https://jurix.com.tr 23 Ekim 2019.

24 Benzer goriisler i¢in bkz. Ergin, 2002: 89 vd., Mollaoglu, 2018: 111-112.

25 Detayl bilgi igin bkz. Orbay Ortag/Can, 2016, Ismail, Kirca, “Kooperatiflerin Tacir Niteligi
hakkinda Yargitay’in Tutumu: Kanuna Aykirt Yorum mu Yoksa Ortiilii Bogluk Doldurma Gayreti
mi?”, BATIDER, C. XXXIII, S. 2, Y. 2017, s. 5-25 (2017a), Erisim https://jurix.com.tr 23 Ekim
2019.

26 Karar i¢in bkz. Kirca, 2017a, s. 5-25.
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takdirde dava olunan seyin deger ve tutarna bakilmaksizin asliye ticaret
mahkemeleri tiim ticari davalara bakmakla gorevlidir (TTK m.5). Bu durumda

kooperatiflerin tarafi oldugu davalarin ticari dava olup olmadiginin tespiti 6nem tasir.

Ticari davalarda mutlak ticari dava ve nispi ticari dava olmak flizere bir

2/ TTK m. 4te alt1 bent halinde sayilan hususlardan dogan

ayrima gidilmistir
uyusmazliklar, taraflarin tacir olup olmamasina ve uyugsmazligin ticari isletmeyi
ilgilendirip ilgilendirmemesine bakilmaksizin ticari dava sayilir. Bu tiir davalar
“mutlak ticari dava”dir. Nispi ticari davalarin tespitinde ise iki husus vardir:
Uyusmazligin iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogmas: (TTK m.
4/1) ya da en az bir tarafin ticari isletmesini ilgilendiren havale, vedia veya fikir ve
sanat eserlerine iligkin haklardan dogmasi (TTK m. 4/1, altinc1 bendin ikinci ciimlesi)

durumunda “nispi ticari dava “dan s6z edilir. Bu davalar taraflarin tacir sifatina veya

bir ticari isletmeye nispet edildiginden nispi ticari dava olarak adlandirilmaktadir®®,

Yukaridaki aciklamalarimiza istinaden kooperatifin taraf oldugu davalar i¢in
bir belirleme yapmak miimkiin olacaktir. Koop. K m. 99’a gore taraflarin tacir olup
olmamalarina bakilmaksizin Koop. K’de diizenlenen hususlardan dogan hukuk
davalar1 ticari dava sayilmaktadir. Bu durumda Koop. K’den dogan hukuk

29 s

davalarinin “mutlak ticari dava®™” oldugunu ve goérevli mahkemenin de “asliye

ticaret mahkemesi®®” oldugunu séylemek miimkiindiir.

27 Yrg. 20. HD., 04.03.2019 T, 2019/391 E., 2019/1391 K. sayil1 karar1: ...ticari davalar; nispi ticari
dava-mutlak ticari dava olmak iizere iki tirlidiir. Mutlak ticari davalar T7K nin 4/1-a bendi
uyarinca, taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin TTK 'de diizenlenen hususlardwr. TTK 'nin
4/1. maddesi uyarinca nispi ticari dava olmast igin, her iki tarafin tacir olmasi ve davanmn ticari
isletmelerinden dogmasi gerekir.” ( Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 27 Kasim 2019)

28 {gmail, Kirca,“Nispi Ticari Davaya Dair”, BATIDER, C. XXXIII, S. 1, Y. 2017, s. 56 (2017Db),
Erisim https://jurix.com.tr 27 Kasim 2019, Cigdem, Yazici, Ticari Dava, Yayimlanmamis Yiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2003, s. 38.

2 Seyithan, Deliduman/ Yakup, Orug, “Ticari Davalar”, Marmara Universitesi Hukuk Arastirmalart
Dergisi, 18 (2), Aralik 2012, s. 106, Yazici, 2003: 33, Ustiin/ Aydin, 2017: 11; Yrg. 15. HD.,
14.11.2018 T., 2018/4086 E., 2018/4483 K. sayili karart: “dzel kanun hiikiimleri geregi ticari sayilan
davalar da bulunmaktadir. Ornegin; Kooperatifler Kanunu'nun 99. maddesi geregince bu kanundan
kaynaklanan davalar mutlak ticari dava sayilmaktadr.” Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 27
Kasim 2019).

% Yrg. 23. HD., 18.09.2019 T., 2016/5643 E., 2019/3697 K. sayili karari: “Kooperatif ile ortag
arasindaki davalar, 1163 Sayili Kooperatifler Kanunu'nun 99. maddesinin 1. fikrastmin “Bu kanunda
diizenlenen hususlardan dogan hukuk davalari taraflarin tacir olup olmadiklarmma bakilmaksizin
ticari dava sayil” hiikmii geregince Ticaret Mahkemesinde goriiliir. Davada davalimin kooperatif
tiyesi olmast veya iiyelik sifatimn tartisilmasi gerektigi durumda davaya asliye ticaret mahkemesi
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Belirtmek gerekir ki kooperatifin taraf oldugu her dava ticari dava sayilmayip
gdrevli mahkeme her zaman asliye ticaret mahkemesi degildir®l. Davanin ticari dava

sayilabilmesi i¢in uyusmazligin;

- Koop. K’ de diizenlenen hususlardan,

- Her iki tarafin ticari isletmesiyle ilgili hususlardan,

- Taraflardan en az birinin ticari isletmesini ilgilendiren havale, vedia
veya fikir ve sanat eserlerine iliskin haklardan dogmasi gerekir. Bu durumda dava,
mutlak veya nispi ticari dava olacagi gibi gorevli mahkeme de asliye ticaret

mahkemesi olacaktir.
§ 2. KOOPERATIFIN KURULMASI
l. Genel Olarak

Kooperatifin hukuki anlamda kurulusu, kooperatifin malvarligi, organlar1 ve
diger nitelikleri ile en azindan kanunun emrettigi Ol¢iide donatilmis olarak tiizel

kisilik kazanmas1 seklinde ifade edilebilir®.
Bir kooperatifin kurulmasi igin;
- Ana sozlesmenin hazirlanmasi ve imzalanmasi,
- Kurulus izni,
- Tescil ve ilan edilmesi agamalarindan gegilmesi gerekir.

Kooperatifin kurulabilmesi i¢in temelde “yedi kurucu ortagin®*” ve “ana

sozlegsmenin” varlig1 gerekir. Kurucular tarafindan hazirlanan ana s6zlesme, ticaret

sifatryla genel mahkemede veya asliye ticaret mahkemesinde bakilacag dikkate alinmalidir.” (Erigim
www.kazanci.com 16.04.2020).

31 Yrg. 11. HD., 18.12.1995 T., 8340 E./ 9329 K. sayili karar1: “Davaci, kooperatifte ortak sifatiyla
degil, hizmet sozlesmesi ile gorevli miidiir sifatini tasimaktadwr. Bu tiir davalarin uyusmazligin
niteligine gore, is mahkemesinde ¢oziimlenmesi gerekir.” Karar i¢in bkz. Gonen, Eris, A¢tklamali-
igtihatlt: Uygulamali Kooperatifler Hukuku, 3. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2001, s. 1210.

32 Poroy (Tekinalp/Camoglu), 2005: 273.

3 4572 sayili Tarim Satis Kooperatif ve Birlikleri Hakkinda Kanun m. 1/IIl’e gére bir tarim satis
kooperatifinin kurulabilmesi i¢in en az otuz fiireticinin, bir tarim satis kooperatifleri birliginin
kurulabilmesi i¢in en az ii¢ tarim satis kooperatifinin bir araya gelmesi sarttir. Bu diizenleme ile tarim
satis kooperatifleri Koop.K’de belirlenen “en az yedi kurucu” ortagin bulunmasi sartindan ayrilmustir.
Ote yandan 5684 sayili Sigortacilik Kanunun m. 3/I1I-b’ye gére kooperatif seklinde kurulan sigorta
sirketlerinin ortak sayisinin “iki yiiz’den az olmamasi zorunlulugu kurulus asamasi i¢in degil,
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sicili midirliigiince yetkilendirilmis personel huzurunda yine kurucular tarafindan

imzalanacaktir (Koop.K m. 2/1).

Kurucularin en az yedi kisi olarak belirlenmeleri kooperatif igin bir
“gecerlilik sartr” oldugundan faaliyet doneminde de en az yedi ortagin varligi

gerekir®,

Kooperatiflerin kurucu sayis1 yoniinden kanunda asgari ortak sayisi
belirlenmis ise de azami bir belirlemeye gidilmemistir. Ancak bir istisna olarak yapi
kooperatiflerinde ortak sayisi genel kurulca belirlenir ve yonetim kurulu belirlenen

say1 lizerinde ortak kaydedemez (Koop. K m. 8/111).

Kooperatiflerin kurulusuna iliskin genel sartlarin diizenlendigi Koop. K m.
2’de “tasinmaz mal temliki®, “‘sermaye miktarimin smirlandirilamamasi” ve
“kooperatif adwmin kullaniimasi” ile ilgili 6zel hususlara yer verilmistir. Bu

meselelerin asagida ayrica ele alinmasinda yarar gérmekteyiz.
A. Tasinmaz Mal Temliki

Tiirk hukukunda tasinmazlar iizerinde ayni hakka iliskin hukuki islemler
kural olarak resmi sekle tabi tutulmustur (TMK m. 706, TBK m. 237)®*. Ancak
Koop.K m. 2’de bir “resmi sekil bagisikligr” getirilerek yap1 kooperatifleri ve
konusuna tasinmaz mal temliki dahil bulunan kooperatiflerde (site isletme
kooperatifleri, arsa kooperatifleri, gayrimenkul isletme kooperatifleri vs.) taginmaz
mal temlikine iligkin taahhiidiin ana sozlesmede bulunmasi ve kurucularca
imzalanmasi halinde baskaca bir resmi sekle gerek kalmaksizin taahhiidiin gegerli

olmas1 saglanmistir. ilgili hiikiimle getirilmis olan “resmi sekil bagisikligr” miilkiyet

faaliyette bulunabilmek i¢in 6ngoriilmiistiir. Buna gore bir sigorta kooperatifinin kurulabilmesi i¢in
yine en az yedi kurucu ortagin varligi gerekir.

3 Ustiin/Aydin, 2017: 54, Cevik, 2003: 59.

% ¥Yrg. 23. HD., -03.06.2015 T., 2015/1979 E., 2015/4188 K. sayil karari: “Tasinmaz miilkiyetinin
gecirilmesi borcunu igeren sézlesmeler Tiirk Medeni Kanunu'nun 706., 6098 sayii Tiirk Bor¢lar
Kanunu'nun 237. (818 sayili BK'min 213. maddesi), 2644 sayili Tapu Kanunu'nun 26. ve Noterlik
Kanunu'nun 60. maddesi hiikmii geregince resmi sekilde yapilmadik¢a hukuken deger tasimaz.”
(Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 2 Aralik 2019).
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hakkin1 saglamamakla birlikte lehine taahhiitte bulunulan kisiye tescil isteme hakki

sunmaktadir®®. Ayni hak, tescil ile kazanilacaktir®.
B. Sermaye Miktarinin Simirlandirilamamasi

Kooperatifler Kanunu m. 2/lII'te kooperatifin sermaye miktarinin
siirlandirilamayacagi hiikiim altina alinmigtir. Sermaye miktariin sinirlanamamast
kooperatifin degisir sermayeli olmasinin bir geregidir®. Gerek kurulus gerekse
faaliyet esnasinda kooperatifin sermaye miktarinin sinirlandirilmast miimkiin

degildir. Ancak bu kuralin iki istisnast mevcuttur:

- Koop. K m. 8/III’te yap1 kooperatiflerinde ortak sayisinin genel
kurulca belirlenecegi hiikiim altina alinmistir. Ortak sayisinin sinirlanmasi sermayeyi

de kendiliginden sinirlayacaktir.

- Koop. K m. 19/II’'ye gére ise bir ortaklik paymin degeri 100.00% lira
olup kooperatife giren ortak en ¢ok 5.000 pay taahhiit edebilir. Bu durumda bir ortak

en fazla 50.000.000 lira sermaye miktari ile sinirlandirilmis olacaktir.
C. Kooperatifin Adi1 ve Unvani

Kurulan ortakligin tiirlinii gostermek adina “kooperatif” adinin ticaret
unvaninda kullanilmas1 gerekir. Kooperatif adinin kullanilmas: igin “ortakliklarin®®”
Koop. K’ye gore kurulmasi gerekse de kendi 6zel kanunlarmma gore kurulan

ortakliklar da kooperatif adin1 kullanabilmektedir (Tarim Satig Kooperatifleri, Tarim

% Parlar, 2004:168, Ustiin/Aydin, 2017: 55, Cevik, 2003: 54.

8 Yrg. 14. HD., 26.12.2014 T., 2014/16444 E. 2014/14890 K. sayih karar1: “1163 sayili Kooperatifler
Kanununun 2/2 maddesi geregince “Yapi kooperatifleri ile konusuna tasinmaz mal temliki dahil
bulunan diger kooperatiflerin ana sozlesmelerinde ortaklara tasinmaz mal temlik edilecegi hakkindaki
taahhiitler baska bir resmi sekil aranmaksizin muteberdir.” Anilan bu yasa hiikmii ile kooperatif
ortagina ortaklik kisisel hak kazandirir, ayni hak ancak tescil ile kazamilir.” (Erisim
https://karararama.yargitay.gov.tr 2 Aralik 2019).

38 Eris, 2001: 114, Kurtulan, 2003: 50, Parlar, 2004: 168.

%9 23.07.2009 tarihli ve 27297 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 14.07.2009 tarihli ve 2009/15233
sayil1 Bakanlar Kurulu Karar1 uyarinca.

40 Kooperatif adin1 yalniza Koop.K’ ya gére kurulmus tesekkiiller kullanabilir (Koop.K m. 2/111-Son
climle). 5146 sayili Kanunla, Koop.K m. 1°de yer alan “tesekkiil” yerine “ortaklik” ifadesinin
getirilmesine ragmen s6z konusu hiikiimde “tesekkiil” ifadesinin kullanilmasinin kanunun anlam
biitiinliigiini bozdugu kanaatindeyiz.
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Kredi Kooperatifleri gibi). Kooperatifler, TTK hiikiimlerine ve Ticaret Unvanlari

Hakkinda Teblig*'’e gore unvanlarmi belirlemelidir.

Kooperatiflerin, unvanlarinda kamu kurum ve kuruluslarinin isimlerine yer
vermesi miimkiin degildir (Koop. K m. 2/I11). Aksi takdirde bu hususa aykir1 hareket
eden kooperatif ve {ist kuruluslarinin yonetim kurulu {iyeleri ve memurlarinin {i¢
aydan iki yila kadar hapis ve elli glinden bes yiiz giine kadar adli para cezasi olacak

sekilde cezai sorumluluklar1 dogacaktir (Koop. K Ek madde 2/1)%2,
1. Kooperatiflerde Ana Sozlesme

Bir kooperatifin kurulabilmesi i¢in “sozlesmenin” varligi gerekir. Zira
menfaat birligi i¢cinde olan ortaklarin menfaatlerini ortaya koyduklari ve iizerinde
anlasmis olduklar1 bir sozlesme, taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade
beyanlarinin temsilidir. Bu sozlesme Koop. K’de “ana Sozlesme” olarak ifade

edilmistir.

Kurucu ortaklar ana sozlesmeyi “sozlesme o6zgiirliigii*®” kapsaminda
diledikleri gibi hazirlayabilirler. S6zlesme 6zgiirliigli Anayasa md. 48 ile giivence
altina alinmis olup kurucu ortaklar emredici hiikiimlere, ahlaka, adaba, kamu diizeni
ve iyiniyet kurallarina aykirt olmayacak hususlari ana sodzlesmelerine

ekleyebileceklerdir.

Kurucu ortaklar bakimindan soézlesme Ozglirliiglinlin en Onemli simnir

“emredici hiikiimler®”

olmakla birlikte bu ozgirligin Koop. K m. 4 ile de
sinirlandirildigint sdylemek miimkiindiir. Zira anilan hiikiimde yer alan hususlarin
(mecburi hiikiimler) ana soézlesmede mutlaka bulunmasi gerekmektedir. Buna

karsilik ilgili bakanliklara 6rnek ana sozlesme hazirlama gorevi atfedilmis olmasi

4 RGT. 14.02.2014, RG S. 28913 (Erisim https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2014/02/20140214-
6.htm 2 Aralik 2019).

42 Yrg. CD. 27.03.1992 T., 884 E., 2228 K. sayili karar : “Yasada, kooperatifler ve iist kuruluslarinin
unvanlarinda kamu kurum ve kuruluglarinin isimlerine yer verilemeyecegi ongériildiigiinden sinirl
sorumlu Yildiz 4. Tertip Yapr Kooperatifi unvaninda kamu kurum ve kuruluslarimin ismi
bulunmadigindan yiiklenen su¢ olusmaz.” Karar igin bkz. Cevik, 2003: 63.

8 “Sozlesme yapma ozgiirliigii, bireyin diledigi herhangi bir sozlesmeyi, hi¢hbir dis baskiya maruz
kalmadan yapabilmesi veya béyle bir sézlesmeyi yapmay:r reddedebilmesi demektir.” Bkz. Fikret,
Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 18. Baski, Yetkin Yayincilik, Ankara, 2015, s. 301.

4 Detayl bilgi igin bkz. Rauf, Karasu,“6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Anonim Sirketlerde
Emredici Hiikiimler Ilkesi”, MUHFD, C. 18, S. 2, Y. 2012, s. 311-331, Erisim
http://dspace.marmara.edu.tr 27 Kasim 2019.
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(Koop. K m. 88) kurucu ortaklarin sozlesme 6zgiirliigiine engel teskil etmemektedir.
Kurucular, Bakanlik¢a diizenlenmis 6rnek ana sozlesmeyi imzalayabilecekleri gibi
Koop. K m. 4’te yer alan hususlar1 igermek ve emredici hiikiimlere aykir1 olmamak

kaydiyla hazirlamis olduklari ana sézlesmeyi de imzalayabilir.
A. Ana Sozlesmeye Konulacak Mecburi Hiikiimler

Kooperatiflerin ana sozlesmelerinde Koop. K m. 4’te diizenlenen mecburi
hiikiimlerin yer almasi zaruridir. Mecburi hiikiimlerin ana s6zlesmede yer almamasi

veya eksik yazilmasi halinde bir kooperatifin varligindan s6z edilemeyecektir.

Ana sozlesmede yer almasi gereken mecburi hiikiimler on bent halinde
sayilmigtir. Tim bunlar1 toparlayacak olursak: Kooperatifin adi, merkezi, amaci,
calisma konulari; ortaklik sifatin1 kazandiran ve kaybettiren haller, pay tutarlari,
sermayenin ddenme sekli ve nakdi sermayenin en az dortte birinin pesin ddenecegi,
ayni sermaye konulup konulamayacagi, ortaklarin sorumluluk dereceleri; zorunlu
organlarin gorev, yetki ve sorumluluklar1 ile se¢im tarzlari, kooperatifin temsili,
yillik gelir gider farklarinin hesaplanmasi ve kullanilmasi; kurucularin adi, soyadi, is

ve konut adresleri ana s6zlesmede muhakkak bulunmalidir.

Yukarida sayilan hiikiimlerin yanm1 sira Koop. K’nin ¢esitli maddeleriyle de

bazi hususlarin ana sdzlesmede gosterilmesi zorunlu tutulmustur. Buna gore:

- Kooperatif ortakligindan g¢ikarilmay: gerektiren sebepler (m.16/1; bu
husus esasen m. 4’iin bir geregidir. Nitekim m. 4/1-b.3’te ortaklik sifatin1 kaybettiren
hallerin yazilmas1 zorunlu tutulmustur.),

- Kooperatiften ¢ikan/gikarilan ortagin veya miras¢ilarinin kooperatif
varligi lizerinde haklarinin olup olmadigs; varsa neler oldugu (m. 17/1),

- Yedek akceler ile 6zel fonlarin kullanilis sekilleri ve sartlari (m.
41/11),

- Genel kurul toplant1 nisabinin ne olacagi (m. 45/111),

- Ust birliklerin genel kurulunu olusturacak temsilci adedi (m. 78),

- [flastan baska hallerde kooperatifin dagilmasini ticaret siciline tescil
ve ilan ettirecek yetkili organlarin kimler olacagi (m. 82) ana sozlesmelerde
belirtilmesi gerekli hiikiimlerdendir.
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B. Ana Sézlesmeye Konulacak Ihtiyari Hiikiimler

Kooperatifler yukarida ele aldigimiz hususlart ana sdzlesmelerinde
bulundurmak zorunda olsalar da Kanunda ongoriilen birtakim hususlarin ana
sozlesmede yer alip almamasi kurucu ortaklarin takdirine birakilmistir. Bu hiikiimler
Koop. K m. 5’te yer alan ihtiyari hiikiimlerdir. Ihtiyari hiikiimler taraflarin iradeleri
ile tanimlanabilen, degistirilebilen ve aksine hareket edilebilen hiikiimler olup ana

sdzlesmede mevcut olmalart zorunlu degildir®.

Genel kurul toplantisi, kararlarin alinmasi ve oylarin kullanilmast hakkindaki
hiikkiimlere, kooperatifin ¢alisma sekline iliskin esaslara, kooperatifin birliklerle olan
iliskileri ile baska bir kooperatifle birlesmesine ve ¢alisma siiresine ana sézlesmede
yer verilebilir (Koop. K m.5)*. Amilan hiikiimde sayilan ihtiyari hiikiimler sinirh
sayida olmayip kurucu ortaklar sozlesme Ozgiirliigli uyarinca, emredici hiikiimlere
aykirt olmamak kaydiyla bunlar disinda diledikleri hususlara ana sozlesmede yer

verebilir.

Ihtiyari hiikiimlerin ana sézlesmede yer almamasi sdzlesmenin gegerliligini
etkilemeyecegi gibi bu hiikiimlerin eksikligi hicbir asamada ret veya itiraz sebebi
olarak ileri siiriilemeyecektir®’. Ayrica Ticaret Bakanligmin ana sézlesmenin ihtiyari
hiikiimlerden ayrildigini ileri siirerek kurulus izni vermekten kaginmasi da miimkiin

degildir (Koop. K m.3/11).

C. Yorumlayic1 Hiikiimler

Kooperatifler Kanunu m. 6°da “yorumlayict hiikiimlere*®”

yer verilmistir. Ana
sozlesmede iki hususla ilgili ihtiyari hilkme yer verilmedigi takdirde yorumlayici

hiikiimler uygulanacaktir. Buna gore:

4 Ustiin/Aydin, 2017: 74.

4 Yrg. 23. HD., 17.02.2014 T., 2013/6886 E., 2014/1068 K. sayil1 karar1; Yrg. 23. HD., 02.07.2013
T., 2013/3286 E. , 2013/4598 K. sayili karar1 (Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 2 Aralik
2019.)

47 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 956.

48 Brige gore “Koop.K’nin 6'nct maddesinin bashgi “Yorumlayici Hiikiimler” sézciiklerini
tasimaktadir. Ogretide, bu maddenin 1’inci fikrasinn ierigine gore, madde bashgimin isabetli
olmadig ileri siiriilmiistiir. Ciinkii ana sozlesmede hiikiim olmadigi takdirde, madde metninin goz
oniine alinacagr ongoriilmiistiir. O hdlde, madde yorumlayict degil, ancak, tamamlayici bir nitelik
tagir.” Bkz. Erig, 2001: 231.
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- Ana sozlesmede “genel kurul toplantisi, kararlarin alinmast ve
oylarin kullanilmasi hakkindaki hiikiimlere (Koop. K m.5//-b.1)” yer verilmemisse
“genel kurul, kooperatifi temsile yetkililer tarafindan imzalanmis taahhiitlii
mektuplarla veya mahalli gazeteyle; koylerde ise yazili olarak toplantiya

cagwrilacaktir (Koop.K m. 6/1-b.1).”

- Yine ana sozlesmede “kooperatifin calisma sekline dair esaslara
(Koop. K m.5/I-b.2)” yer verilmediginde “kooperatif faaliyeti, kooperatifin ¢alisma

amact ve konusuyla simrlidir (Koop. K m. 6/1-b.2)*” hiikmii uygulanacaktir.

I11.  Kurulus Izni

Kooperatifin kurulmasi i¢in ana sozlesmenin hazirlanip imzalanmasinin
ardindan kurulus izninin alinmast asamasina gecilir. Kurulus izninin alinabilmesi i¢in
ana sozlesmenin ilgili Bakanliga verilmesi gerekir. Buna gore kooperatifin kurucu
ortaklari, bir dilekge ile ilgili Bakanliga bagvurmalidir. S6z konusu dilek¢e, usuliine
uygun olarak hazirlanan ve imzalanan ana sozlesme ile gerekli diger tiim belgeleri

(kurucularin niifus cilizdanlari, ikametgéhlari vs.) icermelidir.

Ilgili Bakanlik, yapilan bagvuruyu sekil ve esas yoniinden inceler. Buna gére
dilek¢e ekinde sunulan belgelerin tam olup olmadigma iliskin sekli yonden; ana
s0zlesmenin emredici hiikiimlere aykir1 olup olmadigina ve mecburi hiikiimleri igerip

icermedigine iliskin ise esas yoniinden inceleme yapilacaktir.

Yapilan incelemeler neticesinde eksik belgeler, emredici hiikiimlere aykirilik
veya mecburi hiikiimlerin eksikligi ya da yoklugu tespit edilirse Bakanlik bunlarin
diizeltilmesini ister ve diizeltildikten sonra kurulus iznini verir. Aksi halde iznin
verilmesi miimkiin degildir. Kurulus izni olmayan kooperatifin tescil ve ilan

asamasina ge¢cmesi de miimkiin olmayacaktir.

4 “6102 sayili kanunda ultra vires kurali kaldwrilmis ve ticaret sirketleri arasinda kooperatifler de
sayilmigsa da 1163 sayili kanuna gére kooperatiflerin amag¢ ve ¢alisma konular: disinda faaliyet
gosteremeyecekleri anlasimaktadr. TTK karsisinda bir ozel kanun durumunda olan 1163 sayili
kanuna gore kooperatiflerde ultra vires kurali halen gegerlidir. Bu nedenle, kooperatifin amag ve
calisma konusu disinda kalan islemler yok hiikmiindedir.” Bkz. Mollaoglu, 2018: 93.
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Kooperatifler Kanunu m. 3’te ana s6zlesmenin Ticaret Bakanligina verilecegi
belirtilmigse de tiim kooperatiflerin kurulus izni Ticaret Bakanliginca verilmez.
“Cumhurbaskanligi Teskilati Hakkinda Cumhurbaskanligi Kararnamesi®®” uyarmca
kooperatif  tiirlerine  gbére  kurulusa  izin  verme  goreviyle  yetkili

Bakanliklar/Miidiirliikler asagidaki gibidir:

- Tarim ve Orman Bakanlig/ Tarim Reformu Genel Midirligd,
kendisine bagli tarimsal amacgli kooperatiflerin ve ist birliklerin kurulusuna izin
verecektir (CTHCK m. 417/1-c).

- Cevre ve Sehircilik Bakanligi/ Mesleki Hizmetler Genel Miidiirliigii,
yapt kooperatiflerinin ve iist birliklerinin kurulmasina izin verecektir (CTHCK m.
107/1-k).

- Ticaret Bakanlig/ Esnaf, Sanatkarlar ve Kooperatif¢ilik Genel
Miidiirligii ise Tarim ve Orman Bakanligina bagl tarimsal amaclh kooperatifler ve
iist birlikleri ile yap1 kooperatifleri ve iist birlikleri haricinde tarim satis kooperatifleri
ve birlikleri ile genel hiikiimlere tabi kooperatiflerin ve birliklerin kurulus iznini

verecektir (CTHCK m. 453/I-1).

IV.  Tescil ve ilan

Kooperatiflerin kurulmasinda son asama tescil ve ilandir. Ilgili Bakanliktan
kurulus izni alindiktan sonra tescil ve ilan asamasina gecilecektir. Kooperatifler,

merkezlerinin bulunduklart yer ticaret siciline tescil ve ilan edilir (Koop. K m.3/1).

Kooperatifin tescil ve ilanmma iliskin Koop. K’de ag¢ik hiikiimler
bulunmamaktadir. O halde, Koop. K m.98 atfiyla, anonim sirketler i¢in de uygulanan

ticaret siciline iliskin TTK hiikiimleri (TTK m. 24-38) uygulama alani bulacaktir.

Ticaret siciline tescil, “ilgililerin, temsilcilerin veya hukuki haleflerin” bir

dilekgeyle istemleri iizerine yapilacaktir (TTK m. 28-29). Istem asamasinda

% Cumhurbagkanligi Kararnamesinin Sayisti: 1, Yayimlandigi Resmi Gazetenin Tarihi ve Sayist:
10.07.2018 — 30474 (Erisim https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/19.5.1.pdf 10 Aralik 2019).
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kooperatiflerin heniiz tiizel kisilik kazanmadigini géz Oniinde tutacak olursak

“ilgiler”in kurucu ortaklar oldugunu sdylemek miimkiindiir>.

Tescili isteme siiresi kanunda aksine hiikiim yoksa on bes giin olup bu siire
ticaret sicil miidiirliigiiniin yetki ¢evresi disinda oturanlar i¢in bir aydir (TTK m.
30/I-1I). S6z konusu bu siire bir zamanasimi siiresi ya da hak disiiriicii siire
olmamakla birlikte istemin “makul” siirede yapilmasi tescil isteminin kargilik
bulabilmesi agisindan 6nemlidir®?. Kooperatifin tescili i¢in kanunda &ngoriilen bu

stireler kurulus izninin alindig tarihten itibaren islemeye baslayacaktir.

Sicil memuru tescil istemini, kanun ve tiiziigiin tescil i¢in aradigi sartlar
yoniinden inceler. Inceleme neticesinde aranan sartlarin eksik olmas: halinde sicil
memuru bunlar1 yazili olarak ilgililere bildirir ve eksikliklerin tamamlanmasi i¢in
siire verir. Verilen siire sonunda eksiklikler tamamlanmaz ise tescil istemi reddedilir
(TST m. 28). Tescil isteminin kabulii tizerine kooperatif ticaret siciline tescil edilir ve

sicil belgesi diizenlenerek ilgililere verilir.

Tescil islemlerinden sonra ilgililer sicil memurunun diizenledigi ilan
miisveddesini imza karsihginda alacaklardir. Ilan miisveddesi, ilan1 gereken tiim
hususlar1 igeren bir belge olup ilan edilebilmesi i¢in Ticaret Sicil Gazetesine
gonderilir/gotirtlir (TST m. 101). Ticaret Sicil Gazetesine giden ilanlar bir eksiklik

olmadig takdirde ilan {icretinin alinmasindan itibaren on giin i¢inde yayimlanir.
A. Tescil ve flana Konu Olacak Hususlar

Kooperatiflerde belirli hususlar tescil ve ilana konu olacaklardir. Buna gore;
ana soézlesmenin tarihi; kooperatifin amaci, konusu ve varsa siiresi, unvan ve merkez,
sermaye ve bunun nakdi kismina karsilik 6denen en az tutar, ayni sermaye,
kooperatifin temsili ve denetlenmesi, yonetim kurulu iiyelerinin ve temsile yetkili
kimselerin ad ve soyadlari, ilanlarin sekli ve kooperatifin subeleri tescil ve ilan

edilecektir (Koop. K m.3).

51 Cevik, 2003: 70; Kurtulan, 2003: 63; Ayrica bkz. Ticaret Sicili Tiiziigii m. 31/V, Yayimlandig1
Resmi Gazetenin Tarihi ve Numarasi: 08.02.1957-9530 (Erisim
http://www.insanihukuk.com/files/48604 _ticaret sicili_tuzugu.pdf 10 Aralik 2019).

52 Ustiin/Aydin, 2017: 60.
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B. Tescil ve ilamin Hukuki Etkisi

Kooperatif i¢in tescil ve ilan asamasi da tamamlandiktan sonra kooperatifin
hukuki anlamda kuruldugunu sdylemek miimkiindiir. Ote yandan tescilin kooperatif
icin en onemli hukuki sonucu kooperatifin tiizel kisiligini kazanmasidir (Koop. K m.

7/). Bu bakimdan tescilin kurucu rol oynadigi ortadadir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 126’nin TBK’ye atfi ile kooperatifin tescil edilene
kadar TBK m. 620 hiikmii kapsaminda bir adi sirket (ortaklik) sayildigim1 ve adi
sirket hiikiimlerine tabi oldugunu belirtmek gerekir>®. Bu asamada kooperatif adina
islem yapanlar tiim bu islemlerden sahsen ve zincirleme olarak sorumlu olacaklardir

(Koop. Km. 7).

Tescil ve ilan, ilanin tamaminin yayimlanmasindan itibaren gerek ilgililer
gerekse liclincii kisiler a¢isindan hukuki sonuglarint doguracaktir. Hem tescilin hem

de ilanin kamuya aciklik ve bilgi edinme imkani sagladigini sdylemek miimkiindiir>,

%3 Cevik, 2003: 74.
% Bkz. TST m. 11 ve TTK m. 35-36.
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IKINCI BOLUM
KOOPERATIFIN ORTAKLARI
§ 3. KOOPERATIF ORTAKLARI BAKIMINDAN GENEL iLKELER
l. Acik Kapi ilkesi

Kooperatifler, ortaklarinin ekonomik menfaatlerini saglamayr ve korumayi
amaglayan, degisir ortakli ve degisir sermayeli, sosyal yonii kuvvetli ortakliklardir.
Kooperatifin degisir ortakli ve degisir sermayeli olmasinin dogal bir sonucu da
kooperatif ortakligina girerken ve ortakliktan ¢ikarken bir serbestinin varligidir. S6z

konusu serbesti “acik kapr ilkesi” olarak adlandirilir®®.

Acik kapt ilkesinin iki yanli oldugunu belirtmek gerekir. Soyle ki:
kooperatifin verdigi hizmetlerden yararlanabilecek ve kooperatifin sorumluluklarin
tastyabilecek herkes (dil, din, 1k, cinsiyet vs. ayirt edilmeksizin) kooperatife ortak
olabilir®®. Kooperatife giris ortagin rizasma baghdir. Hi¢ kimse kooperatife girmeye
zorlanamayacag1 gibi kooperatife girmeyi arzu eden ve ortaklik sartlarini tasiyan hig
kimseye kooperatifin kapilar1 kapatilamaz. Ote yandan, kooperatiften ¢cikmak isteyen
ortaga da kooperatif kapilarinin kapatilmast miimkiin degildir. Kooperatiften ¢ikmak
hususu, ¢ikmak isteyen ortagin ekonomik olarak ¢okiisiine sebep olacak sekilde

zorlastirilamaz®’.

Kooperatiflerin sosyal yonlerinin kuvvetli oldugundan bahisle kooperatiflerde
goniilliiliigiin  esas oldugu sdylenilebilir. Bu durumda kooperatife giris ve

kooperatiften ¢ikis elbette goniilliidiir. Ancak bu hususun ortaklar acisindan keyfilige

®Yrg. HGK, 21.02.2018 T., 2018/129 E., 2018/246 K. sayili karar: “Kooperatifleri tanimlayan 1163
sayulr Kooperatifler Kanunu'nun 1. maddesinde kooperatiflerin "degisir ortakli ve degisir sermayeli
ortakliklar” oldugu belirtilmis olmakla Tiirk hukukunda “acik kapt ilkesi” benimsenmigstir.” (Erigim
https://karararama.yargitay.gov.tr 12 Aralik 2019).

5% Orhan, Ozcan, Tiirkiye’de Kooperatifciligin Gelisimi ve Cumhuriyet Donemi Kooperatifciligi,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul,
2007, s. 8, Ergin, 2002: 165, Mollaoglu, 2018: 12, Ustiin/Aydin, 2017: 25.

57 Muktedir, Lale, “Kooperatifler Hukukunda Acik Kap1 Ilkesi”, Terazi Hukuk Dergisi, S. 54, Subat
2011, s. 32, Erisim https://jurix.com.tr 23 Ekim 2019, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 961, Yrg.
HGK, 07.03.2018 T., 2017/2538 E., 2018/440 K. sayili karart: “A¢ik kap: ilkesi uyarinca sartlar
uyanlarin girisine engel olunamadigi gibi ¢ikisina da engel olunamamaktadir. Odeme giigliigiine
diiserek istifa eden ortaktan, istifa oncesi dogmus aidat asl ve fer'ilerin ddenmesini istemek, acik kapi
ilkesinin éniinii tikamak olur.” ( Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 12 Aralik 2019).
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yer birakmasi miimkiin degildir*®. Bu bakimdan keyfiligin 6niine gegebilmek adina

bazi sinirlamalarin varliindan s6z edilebilir:

- Kooperatif ana  sozlesmelerinde  birtakim  ortaklik  sartlari
belirlenebilir. Bu sartlarin objektif olmasi1 ve ortakliga girecek kisilerin bu sartlari
tasimalar1 gerekir’®. Ornegin, ortaklarinin tasima hizmetlerini pazarlamak amaciyla
kurulan bir motorlu tasiyicilar kooperatifine alinacak ortagin, belirli sayida motorlu
araca ve sofore sahip olmasi ana sozlesmede oOngoriilebilir. Ongoriilen sart:
tasimayan kisinin ortaklik talebinin reddedilmesinde agik kapi ilkesi yoniinden bir

sakinca yoktur®’.

- Acik kapr ilkesi ile ilgili bir diger sinirlama yapi kooperatiflerinin
niteliginden dogmaktadir. Yap1 kooperatifleri arsa ve kat imkanlar1 smirh
kooperatiflerdir. Konut, isyeri ve ortak sayisi genel kurulca belirlenir ve yonetim
kurulu bu belirlemenin iizerinde ortak kaydedemez (Koop. K. m. 8/III). Haliyle
ortakliga girmek isteyen kisi, ortaklik sartlarini tagisa bile yeterli ortak sayisina
ulagmis bir yap1 kooperatifine ortak olamayacaktir. Bu durumda agik kapi ilkesinin

uygulanmasi miimkiin degildir®.

%8 Lale, 2011: 31, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 960.

% Yrg. HGK, 11.11.2015 T., 2014/649 E., 2015/2597 K. sayili karari: “Kooperatif ortag: olmada
“acik kapi ilkesi” gecerlidir. Ortak olmak i¢in yoneticilerin istekleri degil, objektif sartlarin
gerceklesmesi yeterlidir.” (Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 12 Aralik 2019), “Ashinda actk
kapi ilkesi, kooperatif ortak sayisimin belirli bir rakam ile sumirlandirilmayip (degisir) ortakli olmasi
ve ayrica kooperatife girmenin, o kooperatifin yetkili kisilerinin yani yoneticilerinin keyif ve
isteklerine bagl degil de “objektif” di¢ii ve sartlara baglanmast ve nihayet kooperatife hem girmenin
hem de c¢ikmanmin ¢ok zorlastirilmamasi anlamlarini birlikte taswr; ¢ikmanmin, kooperatife zarar
vermeyecek sekilde olmasi icap eder.” Bkz. Lale, 2011: 33.

 Yrg. 11. HD., 18.09.2006 T., 2005/8336 E., 2006/8853 K. sayil1 karar1: “...davali kooperatifin ana
sozlesmesinin 10 uncu maddesinde kooperatifin amacina uygun sekilde motorlu araca sahip olma
halinin ortak olma kosullart arasinda sayimasina, davacinin bu nitelikte bir aracinin bulunmadiginin
cekismesiz olmasina, anilan gerekge ile davamin reddine iliskin mahkeme kararmin dogru
bulunmaswma...” (Erigim www.kazanci.com.tr 12 Aralik 2019).

61 Yrg. 23. HD., 10.03.2015 T., 2014/7840 E., 2015/1513 K. sayil karar1: “Ozellikle kamu yarari 6n
planda olan  yapi, arsa, tiretim,  pazarlama, tasima  faaliyetleri konusunda
kurulmus kooperatiflerde agik kapi ilkesi geregi, ana sozlesme hiikiimlerine uygun sartlart tasiyan
herkesin,  ortaklik  i¢cin  bagvuru  yapabilecegi, ilke  olarak  kabul  edilmektedir.
Ancak, bu ilkenin, isteyen herkesin ortaklik icin basvurabilecegi ve kooperatifin de basvuran herkesi
ortak olarak kabul etmek zorunda oldugu, seklinde anlasiimamast gerekir. Séyle ki; 1163
sayili Kooperatifler Yasasi 'nin 8/3 maddesi uyarmca  yapr kooperatifleri gibi e
diger kooperatifler de alinacak genel kurul karari ile iiye sayisim belirli sayr ile simrlandirma
hakkina sahiptirler. Béyle bir durumda, yani belirlenen ortak sayisinin iizerinde ortak aliminda agik
kap ilkesi uygulanmaz.” (Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 12 Aralik 2019).
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Yukaridaki agiklamalarimiza istinaden agik kapi ilkesinin gerek kooperatife
girme gerekse kooperatiften ¢ikma asamasinda mutlak olmayip kooperatifin
niteliginin (yapr kooperatifi olmasi vs) ve ana sozlesmede Ongoriilecek objektif

sartlarmn agik kapi ilkesini nispi duruma getirdigini sdyleyebiliriz®.
1. Kooperatifin Korunmasi ilkesi

Ortaklar acik kapr ilkesi dogrultusunda ortakliktan c¢ikmada serbesttir.
Nitekim Koop. K m. 10’da her ortagin kooperatiften ¢ikma hakki oldugu
belirtilmistir. Ancak ortagin ¢ikmasi kooperatife zarar verecek nitelikte olmamalidir.
Zira kooperatifin amacin1 gerceklestirebilmesi i¢in tiizel kisiliginin ve malvarliginin
korunmasi gerekir. Bu durum da “kooperatifin korunmasu ilkesi” ile saglanir. Bu ilke

esasen acik kapi ilkesinin bir uzantisi olup onu tamamlar niteliktedir®®.

Kooperatifin korunmasi ilkesi kapsaminda birtakim koruyucu hiikiimler

Ongoriilmiistiir. Buna gore:

- Ortagin  kooperatiften ¢ikmasi, kooperatifin varligin1 tehlikeye
disiirdiigii takdirde ayrilmak isteyen ortagin tazminat ddeyecegine iligkin hitkmiin
ana sozlesmeye konulmasinda bir sakinca yoktur (Koop. K m. 10). S6z konusu
hiikiim, kooperatifin varligint korumak adina getirilen en 6nemli diizenlemedir.
Hiikmiin uygulanabilmesi i¢in ana sdzlesmede tazminata iliskin bir diizenlemenin

varlig1 ve kooperatifin tehlikeye diismesi gerekli ve yeterlidir.

- Kooperatifin korunmasi ilkesi baglaminda 6nem arz eden bir diger
diizenleme de ¢ikma hakkinin sinirlandirilmasidir. Ortagin ¢ikma hakk: en fazla bes
yil icin smirlandirilabilir. S6z konusu smirlama ise ancak ana sdzlesme ile

getirilebilir (Koop. K m. 11/1).

Kooperatif ortaginin ¢ikmasina iligkin yukarida ifade edilen hiikiimler ayni

zamanda agik kapi ilkesini kooperatiften ¢ikma bakimindan sinirlayan hiikiimlerdir.

62 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 962, Lale, 2011: 33.
8 Er¢in, 2002: 169, Lale, 2011: 32, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 962.
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Ortagin kooperatiften ¢ikma hakki vazgecilemez ve bertaraf edilemez bir
haktir®. Bu yiizden kooperatifin varligimni siirdiirebilmesi adina birtakim koruyucu ve
sinirlandiric1  hiikiimlerin ~ getirilebilmesi caiz olsa da ortagin higbir surette
kooperatiften ¢ikmayacagina iliskin hiikiimler gegersizdir (Koop. K m. 11/Son). O
halde kooperatifin korunmasi ilkesinin, ortagin kooperatiften ¢ikmasini haksiz bir
sekilde giiclestirmesi veya tamamen Onlemesi miimkiin degildir. Zaten bdyle bir

durum agik kapr ilkesi ile de ters diisecektir.
I11. Kisisel Katki Tlkesi

Ortaklar, kooperatifin amacin1 gergeklestirebilmesi i¢in isglicii ve parasal
katkilartyla karsilikli yardim, dayanisma ve kefalet araglarin1 kullanirlar. Ortaklarin
parasal katkilari Ozellikle sermaye koyma seklindedir. Ortaklar, kooperatif
sermayesine adil bir bigimde katilip sermayeyi demokratik bir sekilde yonetirler ki
bu husus ortaklarin “ekonomik katilimr” ile ilgilidir®. Ote yandan ortaklarin yardim,
dayanmisma ve kefalet araclar1 ile sagladiklar1 katkilar ise ‘“kigisel/ katk”

niteligindedir®.

Kooperatifler, ortaklarin ekonomik menfaatlerini  saglamak ig¢in
kurulduklarindan haklar, yiikiimliliikler ve sorumluluklar da kooperatifin niteligine
uygun bir sekilde bi¢imlenmistir. Bu yiizden hak ve o6devlerin ¢ogunun kisisel
nitelikte oldugunu belirtmek gerekir. Haliyle ortaklarin kisisel katkilarinin
sermayeden onde tutuldugunu; insan unsurun sermayeye nazaran daha on planda

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.
IV.  Esitlik Ilkesi

Kooperatif ortaklar1 bakimindan belki de en onemli ilke “egitlik ilkesi”dir.
Zira ilkeye gore ortaklar arasinda haklar ve borglar bakimindan esitlik esastir. S6z
konusu ilkenin dayanagi Koop. K m. 23 olup anilan diizenlemenin emredici nitelikte

oldugunu belirtmek gerekir.

64 Mustafa Erdem, Can, “Kooperatif Ortakligindan Cikma ve Cikan Kisinin Haklar1”, GUHFD, C. XI,
S. 1-2,Y. 2007, s. 75, Erisim https://dergipark.org.tr/ 23 Ekim 20109.

85 Ustiin/Aydin, 2017: 26; Mollaoglu, 2018: 14, Ergin, 2002: 173.

% Bilgili/Demirkapi, 2015: 463, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 980.
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Kanuni diizenlemede esitlik kavrami genel olarak ele alinmistir. Ancak gerek
doktrinde gerekse yargi kararlarinda mutlak ve nispi esitlik ayrimina gidilmistir®’.
Mutlak esitlikte ortaklarin farkliliklar1  (katkilar, Ozveriler vs.) g6z Oniine
alinmaksizin ortaklara ayni haklar taninir ve ayni yiikiimliiliikler/borglar yiikletilir®®.
Emredici hiikkiimlerle koruma altina alinan, vazgegilmez ve ortadan kaldirllamaz
nitelikte olan koruyucu haklar (iptal davasi agma hakki, bilgi alma hakki,

sorumluluk davasi agma hakki vs.) mutlak esitlige tabi haklardandir®®.

Nispi esitlikte ise ortaklarin farkli durumlar (kisisel katkilar, faydalanmalar,
Ozveriler vs.) goz Oniinde tutularak bir degerlendirme yapilir ve esit sonuglar elde
edilir'®. Bu durumda ise o&zellikle “oransallik” onem arz eder’®. Tiiketim
kooperatiflerinde ortaklarin kooperatif ile yaptiklar1 aligveris oraninda gelir gider

farkindan pay almalar1 nispi esitlige 6rnek gosterilebilir.

Kanaatimizce kooperatiflerde esitlik yalnizca mutlak veya yalnizca nispi
esitlik degildir. Her ne kadar diizenleme genel olarak ortaklara ayni1 hakkin taninmasi
ve ayni borglarin yiikletilmesini ifade etse de ilkenin her iki esitligi de kapsadiginin

kabulii gerekir’>. Ancak Parlara gore™ “Kural olarak ortaklar icin hak ve

7 Yrg. HGK, 21.02.2018 T., 2018/129 E., 2018/246 K. sayili karar1: “Kooperatifler Kanunu'nun “hak
ve vecibelerde esitlik” baghkli 23. maddesinde “Ortaklar bu kanunun kabul ettigi esaslar dahilinde
hak ve vecibelerde esittirler.” seklinde emredici bir kural éngoriilmiistiir. Bu kural uyarinca ayni
durumda olan ortaklar arasinda ayrim yapilamaz. Yargisal kararlarda esitlik ilkesi “mutlak” ve
“nispi” olmak tizere ikiye ayrilmaktadir.” (Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 18 Aralik 2019).
% Yrg. HGK, 21.02.2018 T., 2018/129 E., 2018/246 K. sayili karari: “Mutlak esitlik, ortaklar
arasindaki  farkliliklar: g6z  dniine almadan ve degerlendirmeden  taminan  esitliktir,
ortaklarin kooperatife katkilari ne olursa olsun, her ortaga genel kurulda bir oy hakki taminmasinda
oldugu gibi. Nispi esitlikte ise ortaklarin ¢esitli nedenlerden dogan farkli durumlar: géz dniine
alinarak degerlendirme yapilmakta ve sonucgta esit olacak bigimde bir élgiit uygulanmaktadir.”
(Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 18 Aralik 2019.).

69 Necla, Akdag Giiney, “Anonim Sirketlerde Esirlik Ilkesi”, GUHFD, C. XVIII, S. 3-4, Y. 2014, s.
123, Erigim http://webftp.gazi.edu.tr 24 Ekim 2019, Cafer, Eminoglu, “Anonim Sirket Pay Sahipleri
Acisindan “Esit Sartlarda Esit Islem” Ilkesi”, TFM 2015/1, s. 82, Evin Emine, Demir, “Esit Islem
[lkesine Aykiriligin Hukuki Yaptirimlari” s. 4, Erisim http://www.demirvedemirhukuk.com 8 Subat
2020, Ayse Selcen, Kutgi Tasan, “Anonim Sirket Yénetim Kurulu Uyelerinin Yiikiimliiliikleri ve Tabi
Oldugu Yasalar”, ITUSBD, S. 34, Y. 17, Giiz 2018/2, s. 147, Erisim http://acikerisim.ticaret.edu.tr 27
Kasim 2019, Korkut, Ozkorkut, “Ticaret Hukuku: Lisanslama Sinavlari Calisma Notlar1”, s. 43,
Erisim https://www.spl.com.tr 16 Ocak 2020, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 982, Eris, 2001: 552,
Kurtulan, 2003: 173, Cevik, 2003: 278, Parlar, 2004: 190.

™ Akdag Giiney, 2014: 123, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 982, Kurtulan, 2003: 173, Parlar, 2004:
190, Cevik, 2003: 278.

"t Eminoglu, 2015: 82, Ozkorkut, s. 43, Demir, s. 4.

2 Kurtulan, 2003: 173, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 981, Yrg. 11. HD., 03.03.1981, 1981/287
E., 1981/910 sayili karari: “1163 sayili Kooperatifler Kanununun mutlak egsitligi ongordiigii
hiikiimlerde, istisnasiz buyurucu nitelik bulundugu halde, nispi esitlikte buyurucu veya yorumlayici
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viikiimliiliiklerde esitlik ilkesi gegerlidir. Ancak kooperatifin amacinin elde
edilmesinde olaganiistii katkilart olan ortaklar bakimindan bu katkilar karsiligindan
dogan farkli durumlar goz oniine alinarak degerlendirilmek ve dolayisiyla mutlak

>

esitlik degil nispi esitlik hakkinin tanminmasi hak ve nesafete uygun olur.’

§ 4. KOOPERATIFLERDE ORTAKLIK SIFATININ KAZANILMASI VE
ISPATI

l. Ortakhk Sifatinin Kazamldigr Haller

Kooperatifler birer kisi birligidir. Haliyle kooperatiflerde belki de en énemli
unsur gergek ve tiizel kisi ortaklardir. Ortaklik sifatinin hangi hallerde kazanilacagini
ise Koop. K’den ve Yargitay kararlarindan belirlemek miimkiindiir. Yargitay Hukuk
Genel Kurulu bir kararinda ortaklik sifatin1 kazandiran halleri siralamistir. Karara
gore’ “Kooperatiflerde ortaklik sifatimn kazanmimas: bes hdlde séz konusu olabilir.
Ilk olarak kooperatifin kurulusunda kurucu ortaklar, kurulusun gerceklesmesiyle
ortak sifatini aslen kazanmirlar. Daha sonraki evrede ise giris talebinin kabulii yoluyla
veya payin bir baskast tarafindan devir alinmasimin yonetim kurulu tarafindan
kabuliiyle ortaklik gergeklesir. Bir diger ihtimal olarak ortakligin tasinmaz
miilkiyetine veya bir tesebbiisiin isletilmesine baglandigi durumlarda, tasinmazin
veya isletmenin devir alinmast halinde ortaklik sifatt kazanilir. Son olarak ise ana
sozlesmede hiikiim bulunmast durumunda miras ile kooperatif paydaslik hakk:

kazanilir.”

A. Kurucu Ortaklik

Bir kooperatif en az yedi ortak ile kurulabilir. Kurucu ortaklar ger¢ek veya

tiizel kisi olabileceklerdir. Kurulus islemlerinin tamamlanip kooperatifin ticaret

hiikiimler diizenlenmistir. Fakat soz konusu yasanin, sadece esitlik ilkesinden séz ettigi mutlak veya
nispi esitlik ayrumi yapmadigi dolayisiyla mutlak egitligi ongordiigii ileri siiriilebilirse de asil amaci
kooperatiflerde hi¢bir sekil ve dlgiide keyfi harekete yer vermemektir. Mutlak esitligin veya nispi
esitligin yasa tarafindan buyurucu hiikiim olarak ongérdiigii hallerde bu hususun aksi ana sozlesme
ile diizenlenemez. Bunun disinda esitlik ilkesine uygun bir bigcimde, esitsizlik de yaratmamak kayd ile
istenilen hususlara da yer verilebilir ozellikle, nispi esitligi saglayan dlgii, kooperatif amacinin elde
edilmesine yardim ediyorsa, gerek ana sozlesme ve gerekse ana sozlesmede diizenlenmemis olsa bile,
usuliine uygun olarak alinan genel kurul kararlar: ile kabul edilebilir.”” Bkz. Kurtulan, 2003: 174-176.
73 Parlar, 2004: 190.

" ¥Yrg. HGK, 21.02.2018 T. 2018/129 E., 2018/246 K. sayih karar1 (Erisim
https://karararama.yargitay.gov.tr 18 Aralik 2019).
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siciline tescili ile kooperatifler tiizel kisiliklerini; kurucu ortaklar ise aslen ortaklik

sifatim1 kazanir.

B. Kurulmus Bir Kooperatife Sonradan Ortak Olma
1. Ortakhga Girme Sartlar

Kooperatifler, gercek ve tiizel kisilerden olusan ortakliklardir. Buna gore
kooperatife ortak olmak isteyen gercek ve tiizel kisilerin, ana s6zlesmede ve kanunda

ongoriilen ortaklik sartlarini tasimalar1 gerekir.

Kurucu ortaklar, emredici hiikiimlere aykir1 olmamak kaydiyla, ana
sozlesmede birtakim dzel ortaklik sartlar1 dngorebilirler. Ote yandan kanunda mutlak
olarak ongoriilen genel nitelikli ortaklik sartlar1 da mevcuttur. Iste tiim bu sartlarin

ortak olmak isteyen kisiler tarafindan tasinabilmesi gerekmektedir.

Kooperatifler Kanunu m. 8’de genel nitelikli ortaklik sartlar1 dngoriilmiistiir.
Buna gore gercek kisiler acisindan en 6nemli sart, kisinin “medeni haklar: kullanma
ehliyeti’ne sahip olmasi gerektigidir. Bunun yani sira gerek gercek kisiler gerekse
tiizel kisiler ortakliga girme isteklerini “yazili bir basvuru” ile kooperatife

sunmalidir. Bagvurunun kabulii halinde ortakliga giris sartlar1 gergeklesmis olacaktir.
a) Medeni Haklar1 Kullanma Ehliyeti

Kooperatife ortak olmak isteyen gercek kisinin medeni haklar1 kullanma
ehliyetine sahip olmasi1 gerekmektedir. Bu yilizden oncelikle ehliyet kavramini ele

almak gerekir.

Hukukta hak ehliyeti ve fiil ehliyeti olmak iizere iki c¢esit ehliyet s6z
konusudur. “Hak ehliyeti”, gergek ve tiizel kisilerin haklara ve borglara sahip

5

olabilmelerine imkan tamr’®. Hak ehliyetini aym zamanda “medeni haklardan

faydalanma” olarak da ifade edilebiliriz.

Kanuni ifadede yer alan “medeni haklari kullanma yeterliligi” ise esasen fiil

ehliyetini karsilar. “Fiil ehliyeti ” dar anlamda kisinin, kendi fiilleriyle hak edinmesi

™ Fatih Burak, Uzun, “Gergek Kisilerin Hak Ehliyeti ve Hak Ehliyetine Uygulanacak Hukukun
Tespiti”, Hacettepe HFD, 6 (2) 2016, s. 11-48, Erisim https://dergipark.org.tr 27 Aralik 2019.
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ve borg altma girebilmesidir (TMK m. 9). Genis anlamda ise’® “kiginin bizzat kendi
fiilleriyle kendi lehine haklar yaratmak, bu haklar: simirlamak veya ortadan
kaldirmak ve kendi fiilleriyle kendisini bor¢ altina sokmak iktidaridir.” Buna gore
kooperatife ortak olacak gergek kisinin kendi fiilleriyle hak edinebilecek ve borg

altina girebilecek durumda olmasi gerekir’”.

Gergek kisinin fiil ehliyetine sahip olmasi bazi sartlara tabi tutulmustur.

Bunlar:

- Ayirt etme giiciine sahip olmak,
- Ergin olmak,

- Kisitli olmamaktir.

Bir kimsenin ayirt etme giicline sahip olmasi kisinin akla uygun bir bicimde
davranma yetenegine sahip olmasidir. Buna goére ayirt etme giicii “kisilerin eylem ve
islemlerinin neden ve sonuglarini, onem ve kapsamlarini anlayabilmeleri igin gerekli
olan biling, anlayis ve iradeye sahip olmalarr” seklinde ifade edilebilir’®. Erginlik
belli bir yas smirina erismis bulunmak olup kisitli olmak ise TMK m. 405 vd.
hiikiimlerinde Ongoriilen sebeplerden birine dayanilarak kisinin fiil ehliyetinin

mahkeme karariyla kismen veya tamamen kaldirilmasidir™.

Ayirt etme giicii, fiil ehliyeti bakimindan 6zellikle 6nem arz eder. Zira heniiz
kanunun 6ngdrdiigii yasa gelmeyen veya hala kisitli bulunan kisi, ayirt etme giiciine
sahip olmak kaydiyla kendi fiilleri ile birtakim haklar1 edinebilir ve birtakim borglar

altina girebilir. Bu kategoride yer alan gercek kisiler fiil ehliyeti derecesi bakimindan

76 Jale G., Akipek/ Turgut, Akintiirk/ Derya, Ates Karaman, Kisiler Hukuku, Birinci Cilt, 11. Baski,
Beta Yaymevi, [stanbul, 2014, s. 281.

" Unal’a gore “Gergek kisilerin kooperatife girebilmeleri icin “medeni haklart kullanma
yeterliligine”, yani tam yerlesmis hukuki ifadesiyle “fiil ehliyetine” sahip olmalart gerekir (Koop.K
m. 8). Oysa kooperatiflere ortak olmak fiil degil, hak ehliyetiyle ilgili bir meseledir. Hak ehliyeti
yontinden hukukumuz sahislar agisindan tam bir esitlik kabul etmistir. Kooperatifler Kanununun bu
hususu diizenleyen 8. maddesinin Anayasaya aykiriligr dahi ileri siiriilebilir. Bu bakimdan sé6z konusu
hatali ve anlamsiz hiikiim bir an é6nce degistirilerek fiil ehliyetine bakmaksizin herkese kooperatiflere
ortak olabilme imkdni tamnmalidir.” bkz. Mehmet, Unal, “Tiirk Kooperatif¢iligi’nin Hukuki
Sorunlar”, SUHFD, 5 (1996), s. 36, Erisim https://dergipark.org.tr 27 Aralik 2019.

78 Vehbi Umut, Erkan/ ipek, Yiicer, “Ayirt Etme Giicii”, AUHFD, 60 (3), 2011, s. 488.

™ Kisitlama sebepleri sunlardir: Akil hastaligi veya akil zayifligi (TMK m. 405); savurganlik, alkol
veya uyusturucu madde bagimliligi, kotli yasama tarzi, kotii yonetim (TMK m. 406); bir yildan fazla
ozgiirliigli baglayici bir ceza (hapis) ile hikkim giyme (TMK m. 407); istege bagh kisitlama (TMK m.
408).
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“stmirlt ehliyetsizler” grubunda yer alir. Peki, siirli ehliyetsizlerin bir kooperatife

ortak olabilmeleri miimkiin midiir?

80 «

Deryal’e gore™ “..sumirlt ehliyetsiz sayilan kiiciik ve kisitlilar da veli ve

vasileri marifetiyle ticari isletme isletip tacir sifatina bizzat sahip olabildiklerine
gore kooperatif ortagi olabilmeleri de kabul edilmelidir.” Coskun’a gore ise®
“Kooperatif ortakligi, hem haklar elde edilen hem de bor¢ altina girilen bir hukuki
islem oldugundan ayirt etme giiciine sahip kiiciikler ve kisitlilar, yasal temsilcilerinin
rizasi olmadik¢a, kooperatif ortakligina giremezler. Aywrt etme giiciine sahip
kiigiikler ve kisitlilar, yasal temsilcilerinin rizast olmadan bir kooperatife ortak

olmus, ancak yasal temsilcileri ortaklik igleminden sonra bu ortakliga riza

gostermigse ortakligin hukuken gegerli oldugunu kabul etmek gerekir.”

Deryal ve Cogskun’un gorislerine katilmakla birlikte kendi kanaatimizi de

sOyle izah etmek isteriz:

Sinirl ehliyetsizlerde ehliyetsizlik asil, ehliyet istisna tutuldugundan bu
kisiler baz1 hukuki islemleri (kisiye siki sikiya bagli haklarin kullanilmasi, karsiliksiz
kazandirmalarin kabul edilmesi vs) kendi baslarina, bazilarin ise yasal temsilcinin
izni veya onay: ile yapabilmektedir®2. Ancak birtakim hukuki islemlerin yasal
temsilci tarafindan yahut yasal temsilci ile birlikte yapilmasi miimkiin degildir. S6z
konusu hukuki islemler TMK m. 449’da “yasak islemler” bashgl altinda

belirtilmigtir. Buna gore:
- Onemli bagislarda bulunmak,
- Kefil olmak,
- Vakif kurmak yasak islemlerdendir.

Kanaatimizce bir sirkete ortak olmak, agik bir sekilde yasak islemlere
girmediginden ve sinirli ehliyetsizleri ylikiimlilik altina sokan islemlerden

degerlendirilebileceginden yasal temsilcinin izni veya onay1 ve ayrica TMK m. 462

8 Yahya, Deryal, Ticaret Hukuku, Giincellenmis 8. Baski, Derya Kitabevi, Trabzon, 2005, s. 383.
81 Mahmut, Coskun, Kooperatifler Hukuku, Ankara, 2019, s. 114-115.
8 Mehmet Ayan/ Nursen, Ayan, Kisiler Hukuku, 8. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 67,
Belma, Kayran, Tiirk Medeni Kanununda Vesayet Hukuku, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi,
Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2012, s. 66.
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ile m. 463 hiikiimleri dogrultusunda vesayet ve denetim makamlarinin izni ile smirl

ehliyetsizlerin kooperatife ortak olmasi miimkiindiir.
b) Yazih Basvuru

Kooperatife ortak olmak isteyen kisiler, bu yondeki iradelerini yazili bir
beyanla kooperatife sunarlar. Kisiler, kooperatif ana sozlesmesini biitiin hak ve
Odevleri ile kabul ettiklerini belirten bir yazi ile kooperatif yonetim kuruluna

basvurmalidir (Koop. K m. 8),

Belirtmek gerekir ki bagvuru dilek¢esinde ana sdzlesme hiikiimlerinin biitiin
hak ve odevleri ile kabul edildigi yoniinde bir ifadeye yer verilmemis olsa dahi
ortaklik i¢in bagvuran kisinin ana s6zlesme hiikiimlerini kabul ve taahhiit ettigi; bu

hiikiimleri bilmedigini ileri siiremeyecegi kabul edilir®.

Kooperatiflerin bazi durumlarda ortaklarina sahsi sorumluluk veya ek
O6demeler yiiklemesi s6z konusu olabilir. Boyle bir kooperatife ortak olmak isteyen
kisi, sahsi sorumlulugu veya ek ddeme ylikiimliiliigiinii kabul ettigini yazili olarak
kooperatife sunmak zorundadir. Aksi halde ortak olmak istegi deger tasimayacaktir
(Koop. K m. 8/I). Ortagin bu sekilde yaptig1 basvuru “ézellikli giris sistemi” olarak

adlandirilmaktadir®.
c) Kabul

Kooperatife ortak olmak istegi, bu istege iliskin yazili bagvurunun kabulii ile
deger kazanir. Kabuliin hangi organ tarafindan ne sekilde gergeklestirilecegi gibi

hususlar asagida incelenecektir.
aa. Kabule Yetkili Organ

Kooperatife ortak olmak isteyen kisi ortaklik bagvurusunu yonetim kuruluna

sunar, kabul karar1 da yonetim kurulu tarafindan verilir. Nitekim Yargitay Hukuk

8 “Kooperatif kurulusunda kurucular, diizenledikleri ana sézlesmedeki imzalarini notere onaylatmak
durumundadirlar. Kooperatifler Kanununda “hak ve vecibelerde esitlik” ilkesi kabul edildiginden,
kooperatife ortak olmak isteyen kiginin yazili olarak diizenledigi belgedeki imzamin da noter
tarafindan onaylanmis olmasi gerekmektedir.” Bkz. Cevik, 2003: 117.
8 Kurtulan, 2003: 98, Ustiin/Aydin, 2017: 88.
8 Bilgili/Demirkap1, 2015: 461, Can, 2017: 288, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 964.
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Genel Kurulu “kooperatiflerde ortaklik sifati, ortak olmak isteyen gercek ve tiizel
kisilerin girig bildirimi ile yonetim kuruluna basvurmalari ve yénetim kurulunun
ortakliga kabul karart ile ger¢eklesmektedir’ seklindeki karari ile hususa agiklik

getirmistir®,

Yonetim kurulu, ortaklarin ve ortaklik i¢in basvuran kisilerin ana sdzlesmede
ongoriilen ortaklik sartlarini tasiyip tasimadigini arastirmak zorundadir (Koop. K m.
8/11)%. Bu yiikiimliiliige aykir1 hareket eden kooperatif ve iist kuruluslarmin ydnetim
kurulu {iyeleri alt1 aya kadar hapis ve otuz giinden ii¢ yiiz giine kadar adli para cezasi

ile cezalandirilirlar. (Koop. K Ek madde 2/11)88,

Yonetim kuruluna arastirma yiikiimliliigi yiiklenilmesinin amaci kisinin
ortakliga kabuliiniin yénetim kurulunun keyfiyetine birakilmamasidir. Nitekim 3476
sayili Kanunla getirilen bu ylikiimliiliikle “ortaklik niteliklerini tasimayan kisilerin
mesru sayilamayacak nedenlerle kooperatife ortak olarak kaydedilmesinin

engellenmesi” amaglanmistir®.

Son olarak yonetim kurulunun kabul yetkisini devredip devredemeyecegi
hususuna deginmek gerekir ki bu noktada Tekinalp ’in goériisiine yer vermek faydal
olacaktir. Tekinalp®® e gore “Yonetim kuruluna taminmis kabul yetkisinin genel
kurula devredilmesi Koop. K m. 8 ile bagdasmaz. Ciinkii hiikmiin ongordiigii
incelemeyi genel kurulun yapmasi giictiir. Genel kurulun segecegi bir komiteye bu

incelemeyi yaptirmasi diistiniilebilir. Ancak bu halde de sorumluluk sorunu ortaya

8 Yrg. HGK, 21.02.2018 T., 2018/129 E. 2018246 K. sayii karari: (Erisim
https://karararama.yargitay.gov.tr 12 Aralik 2019).

87 Kurtulan: “Kanaatimize gére; yonetim kurulu kendi dénemlerinde ortak olmak icin basvuruda
bulunanlarmn ortaklik niteligini tasyyp tasimadigini arastirmali, géreve basladiklar: tarihte mevcut
olan ortaklar igin boyle bir zorunluluklart olmamaldir. Ciinkii mevcut ortaklar igin de onlar
ortakliga kabul ecen yonetim kurulu tarafindan gerekli arastirmalar zaten yapilmig olmalidwr. Aksi
halde, her yénetim kurulu degisikliginde mevcut olan tiim ortaklarin ortakhik niteligini tasiyip
tasimadiklarimin  arastiriimasi gerekir ki bu de hem onceki yometim kuruluna itimat edilmedigi
sonucunu dogurur hem miikerrer arastirmaya yol agar hem de ¢ok ortakli kooperatiflerde agir zaman
kaybwna yol agar.” Bkz. Kurtulan, 2003: 99.

8 Anilan maddenin kanunilik ilkesine aykiriligi yoniindeki goriis ve degerlendirmeleri i¢in bkz.
Yusuf, Ustiin, “Kooperatifler Kanundaki Baz1 Hiikiimlerin Anayasaya Aykirilik Sorunu”, Tematic
Ticaret ve Mevzuat Arastirmalart Dergisi, S. 3, Nisan 2014, s. 5 vd., Erisim https://ticaret.gov.tr 3
Ocak 2020.

8 Bkz. 1163 Sayili Kooperatifler Kanununun Bazi1 Maddelerinin Degistirilmesi ve Bu Kanuna Ek ve
Gegici Maddeler Eklenmesine Dair Kanun Tasaris1 Gerekgesi, T. 06.10.1988, S. 3476.

% Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 965.
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¢tkar. Genel kurulun sorumluluguna gitmek imkant yoktur. Ortaklarin verdikleri oy

dolayisiyla sorumlu tutulabilmesi ancak ¢ok istisnai hallerde diisiiniilebilir.”
bb. Kabuliin Siiresi ve Sekli

Yonetim kurulunun bagvuruyu hangi silire zarfinda degerlendirecegi ve
ilgiliye bildirecegi konusunda Koop. K sessiz kalmistir. Ancak ilgili Bakanlik¢a
diizenlenen O0rnek ana sozlesmelerde “ortakliga kabul veya ret karari ilgiliye on bes
giin icinde yazi ile bildirilir” seklinde diizenleyici hiikkiimler mevcuttur. S6z konusu
bu siire, bagvuru yazisinin yonetim kuruluna ulastigi tarihten itibaren baslayacaktir.
Ortaklik sifatinin ise ortaga tebligden itibaren gecerli olmak iizere kararin alindigi

tarihten itibaren kazanilacagi sdylenilebilir.

Kabul, yonetim kurulu tarafindan verilecek bir kararla gerceklesecek olup
ortakligin bdyle bir kararla saglanmasi acik bir kabuliin varligini ifade eder. Ancak
kimi zaman ortak adina bir yonetim kurulu karar1 alinmadig1 ya da alinan kararin
ortaga bildirilmedigi gibi durumlarla karsilasiimaktadir. Bu durumda ortaklik
stfatinin zzimnen kazanilmasinin miimkiin olup olmadig: sorunu ortaya ¢ikmaktadir.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu bir kararinda “Ilke olarak kooperatiflere iiyelik
kaydimin yetkili organlarinin bu hususta verecekleri acik bir kararla olmasi yaninda,
ortak olmak isteyen kisiden aidat tahsildti yapilmast ya da kisinin genel kurul
toplantisina ¢agrilmasi gibi kisiyi ortak olarak kabul eden islemlerin yapilmasi

suretiyle zimnen de ortaklik sifatinin kazanilabilecegini” ifade etmistir®,
cc. Kabulden Kag¢inilmasi

Yonetim kurulunun kabule yetkili organ oldugunu ve kabuliin acik veya
zimnen olabilecegini ifade ettik. Peki, yonetim kurulu ortaklik bagvurusunu kabulden

kacinir veya reddederse ne olacaktir?

Kooperatifler Kanunu, yonetim kurulunun ortaklik bagvurusunu reddetmesi
hususunda tamamen sessiz kalmistir. Bu duruma Yargitay’in mubhtelif kararlar ile
yon verildigini sdylemek mimkiindiir. Ancak Yargitay, kararlarinda bir tutarhilik

gostermemis ve kimi igtihatlarinda agik kapr ilkesine siki sikiya bagl kalmstir.

8 Yrg. HGK, 13.12.2017 T, 2017/859 E. 2017/1719 K. sayih karar1 (Erisim
https://karararama.yargitay.gov.tr 10 Ocak 2020).
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Bir kisinin kooperatife ortak olma istegi, objektif sartlarin tasinmasi halinde
acik kapir ilkesi dogrultusunda geri cevrilmemelidir. Nitekim Yargitay’in bir
kararinda bu husus “kooperatifler hukukunda, iiyelik sartlarini tagiyanlarin
kooperatifciligin temel esaslarindan biri olan “acik kapi ilkesi” uyarinca kooperatif
tyeligine kabulii zorunlu olup yonetim kurulunun bu durumda takdir yetkisi yoktur”
seklinde acikca ifade edilmistir®. Yine bir baska kararda kooperatif ortag
olunmasinda acik kapi ilkesinin gegerli oldugu, ortak olmak igin ydneticilerin

isteklerinin degil objektif sartlarm gerceklesmesinin yeterli oldugu ifade edilmistir®.

Ote yandan yukarida ele aldigimiz kararlarin aksine Yargitay’in onceki
yillarda tutumunun daha farkli oldugunu belirtmek gerekir. Yargitay 11. Hukuk
Dairesinin tam aksi yonde bir karar1 mevcuttur. Karara goére™ “Yénetim kurullar: da
ana sozlesmede belirtilen nitelikleri tasiyan kigileri bile, uygun gormezlerse,
kooperatiflerine ortak olarak kabul etmeyeceklerdir. Kabul, yénetim kurulu

takdirinde oldugundan, yonetim kurulu ortak kabuliine zorlanamaz.”

Bir bagka kararda ise kooperatif yetkili organlarinin ana sézlesmede yer alan
kosullar1 gergeklestirmeyen kimseleri ve kooperatife alinmasinda kisisel ve hakli
nedenlerle sakincali gordiikleri kisileri iiyelige kabul etmeme yetkisinin varligindan
soz edilmistir®. Karara gore, yonetim kurulu, uygun gérmedigi takdirde ana
sozlesmede belirtilen nitelikleri tasiyan kisileri bile kooperatife ortak olarak kabul

etmeyebilecektir.

Yukarida yer verdigimiz Yargitay kararlar1 arasinda celigkiler oldugu
asikardir. Yargitay, verdigi kararlar ile ortak alimini ne tamamen yonetim kuruluna
birakmis ne de yonetim kurulunu acik kapi ilkesi uyarinca tamamen devre disi
birakmistir. Kanaatimizce kooperatife ortak alinirken kooperatifin sosyoekonomik
bir orgiitlenme oldugu, ortaklar arasinda sosyal ve ekonomik olarak ayni niteliklerin

saglanmasi gerektigi ve ortaklarin kisisel katkilariin 6nemi dikkate alinarak bir

2 Yrg. 23. HD., 03.12.2019 T., 2016/9561 E., K. 2019/5064 K. sayili karari (Erisim
https://karararama.yargitay.gov.tr 10 Ocak 2020).

% Yrg. HGK, 13.12.2017 T., 2017/859 E., K. 2017/1719 K. sayih karar1 (Erisim
https://karararama.yargitay.gov.tr 10 Ocak 2020).

% ¥Yrg. 11. HD., T. 20.10. 1974, E. 74-2276, K. 2540 say1l1 karar i¢in bkz. Kurtulan, 2003: 102.

% Yrg. 23. HD., 14.03.2012 T., 2012/305 E., 2012/1966 K. sayili karar ( Erisim www.kazanci.com 11
Ocak 2020).
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belirlemeye gidilmelidir. Bu durumda ortak alimi tamamen yonetim kurulunun
keyfiyetine birakilmamakla beraber kooperatifin niteligi g6z oniline alinarak objektif
ve hakli nedenlerin varligi halinde yonetim kurulunun basvuru talebini reddetmesine

imkan saglanmalidir®®.

Yonetim kurulunun verecegi bir kararla veya olumlu bir karar vermemekle
zimni olarak ortaklik basvurusunu reddetmesi miimkiindiir. Bu durumda ortakliga
kabul edilmeyen kisiler, denetciler vasitasi ile genel kurula itirazda bulunabilir. Buna

ragmen yine de ortakliga kabul edilmezler ise mahkemeye basvurabileceklerdir®’.
2. Tiizel Kisilerin Ortakhgi

Kooperatifler Kanununun 1’inci maddesinde tiizel kisilerin kooperatife ortak
olabilecegi agikca ifade edilmis olup 9’uncu maddede ise kamu ve 6zel hukuk tiizel
kisilerinin amaglar1 bakimindan ilgilendikleri kooperatiflerin kurulusuna yardimci
olabilecekleri, Onderlik edebilecekleri ve ortak olabilecekleri hiikiim altina

alinmistir®®, S6z konusu diizenleme ile 6zel hukuk tiizel kisilerinin kooperatif ortag:

% ¥Yrg. 11. HD., 20.11.2006 T., 2005/11143E., 2006/11895 K. say1l1 karart: “Ozellikle kamu yarari 6n
planda olan yapi, arsa, iiretim, pazarlama, tasima faaliyetleri konusunda kurulmus kooperatiflerde
acik kapy ilkesi geregi ana sozlesme hiikiimlerine uygun sartlart tasiyan herkesin, ortaklik igin
bagvuru yapabilecegi ilke olarak kabul edilmektedir. Ancak bu ilkenin isteyen herkesin ortaklik igin
bagvurabilecegi ve kooperatifin de basvuran herkesi ortak olarak kabul etmek zorunda oldugu
seklinde anlasilmamasi gerekir. Ozellikle kooperatifin en iist organi genel kurul, kooperatifin durum
ve ihtiyacina gére ortak sayisimi sumirlandirabilecegi gibi kaydedilecek ortaklarin belirlenmesinde
yonetim kurulunu yetkilendirmesi miimkiindiir. Onemli olan yénetim kurulunun bu yetkiyi keyfi olarak
kullanmamus olmasidir.” (Erisim www.kazanci.com 11 Ocak 2020).

% Yrg. 11. HD., 16.10.2000 T., 6827 E., 7983 K. sayili karari: “Ortakliga kabul edilmeyenlerin,
denetciler vasitasi ile ilk genel kurula itirazda bulunmalar: gerekmektedir. Ana sézlesmenin bu hiikmii
karsisinda, denetciler vasitasi ile genel kurula itiraz edilmeden yonetim kurulunun olumsuz kararina
karsi dava acilmast miimkiin degildir.” Bkz. Salih, Celik/ Muktedir, Lale, Ozetli-Ictihatli-
Uygulamal Kooperatifler Hukuku, Se¢kin Yayicilik, Ankara, 2006, s. 1007.

9% Kooperatifler Kanunun 9’uncu maddesinin Anayasa m. 2, m. 11, m. 90 ve m. 171’e aykirilig1 savi
ile iptal davasi agilmistir. Anayasa Mahkemesi ise oybirligi ile davanin reddine karar vermistir.
Gerekce ise su sekildedir: “7163 sayii Yasa’min 23. maddesindeki ortaklarin hak ve
yiikiimliiliiklerinin esit oldugu, 48. ve 53. maddelerindeki her ortagin yalnizca bir oy hakkina sahip
bulundugu, oy haklka, iptal ve sorumluluk davasi agma konusunda mutlak esitligin bulundugu ve bu
nedenle soz konusu haklarin sermaye payimin biiyiikliigii ya da ortagin yaptigi katkimin oranna
baglanamayacagna iligkin hiikiimler de dikkate alindiginda 6zel hukuk tiizel kisilerinin kooperatiflere
katilmasi, kooperatiflerin ézerklik ve bagimsizliklari ile ortaklarin demokratik katilimini olumsuz
etkilememekte, dolayistyla ortaklarin ¢ikarlarint zedelememektedir. Kooperatiflerin amaci, bireyin
genis kapsamli ve ¢ok yonlii olarak ekonomik ve sosyal gelismesini saglamaktir. 1163 sayili Yasa daki
kooperatifciligin korunmasina iliskin sumirlamalar da gozetildiginde, dzel ve kamu hukuku tiizel
kisilerinin kooperatif ortagi olmalarina izin veren kural, iiretimin artirilmast ve tiiketicinin
korunmasina yonelik tedbirler niteliginde olmakla Anayasa’nin 2. ve 171. maddelerine aykirt degildir.
Iptal isteminin reddi gerekir. Kuralin Anayasa’min 11. ve 90. maddeleri ile ilgisi goriilmemistir.”
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olmalar1 saglanarak kooperatiflerin ekonomik gii¢lerinin ve etkinliklerinin artirilmasi
amaglanmis; kamu tiizel kigileri ifadesinden sonra zikredilen “il dzel idareleri,
belediye ve koy” gibi smirlayict ifadelerin kaldirilmasiyla da diger kamu tiizel

kisilerinin de kooperatife ortak olmalar1 imkani saglanmistir®.

Kooperatife ortak olmak isteyen kamu tiizel kisileri ile 6zel hukuk tiizel
kisileri de Koop. K m. 8’de dngoriilen yazili bagvuru sartini yerine getirmeli ve varsa
sahsi sorumluluklart veya ek 6demeleri yazili olarak kabul etmelidir. Bagvurunun

acik ve zimnen kabulii halinde ortaklik sifat1 kazanilacaktir.
C. Payin Devralinmasi Suretiyle Ortak Olma

Ortaklik sifatini kazandiran hallerden biri de ortakligin devredilmesidir.
Ortaklig1 devralan kisi ortaklik niteliklerini tasidig: takdirde yonetim kurulu bu kisiyi
ortakliga kabul edecektir (Koop. K m. 14/111).

Ortaklik sifatinin payin devralinmasi ile dogrudan kazanilmadigini belirtmek
gerekir. Payin devralinmasiyla ortakligin kazanilabilmesi i¢in tipki kurulmus bir
kooperatife sonradan ortak oluyormus gibi Koop. K m. 8 hiikiimlerinin takip
edilmesi gerekir. Buna gore devralan giris isteminde bulunmali; yonetim kurulu ise
gerekli incelemeleri yapmali, ortak olabilmek i¢in gerekli sartlarin tasinmasi halinde

kisiyi kooperatife kabul etmeli, aksi takdirde talebi reddetmelidir'®,

Kooperatif ortakliginin devir yolu ile kazanilmasi hususu 3476 sayili Kanun
ile getirilen bir diizenleme olup madde gerek¢esinde “ortakligin devri konusunda
ortaya ¢ikan ihtilaflarin engellenmesinin amaglandigi” ifade edilmistir. Devrin hangi
hiikiimler dahilinde gerceklesecegi hususu ise ne yazik ki diizenlenmemistir.
Kooperatifler, ana sozlesmelerinde devri diizenleyen hiikiimlere yer verebilir ve

konulacak hiikiimlerle devir kisitlanabilir'®. Bunun disinda ise genel hiikiimlere

Anayasa Mahkemesi, 02.05.2008 T., 2004/47 E., 2008/96 K, RG. T-S: 01.07.2008-26923 (Erisim
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2008/07/20080701-14.htm 13 Ocak 2020).

% Bkz. Kooperatifler Kanununda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun Tasarisi ve Sanayi, Ticaret,
Enerji, Tabii Kaynaklar, Bilgi ve Teknoloji Komisyonu Raporu (1/782), Dénem: 22, Yasama Yili: 2,
T.B.M.M., S. Sayis1 407, (Erisim https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem22/yil01/ss407m.htm 13
Ocak 2020)

10 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 966; Yrg. HGK, 13.12.2017 T., 2017/859 E., 2017/1719 K.
sayil1 karar1 (Erigim https://karararama.yargitay.gov.tr 13 Ocak 2020).

101 Parlar, 2004: 179, Cevik, 2003: 144.
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bagvurulacak olup ortakligin devri i¢in alacagin devri hiikiimleri (TBK m. 183 vd.)

uyarinca islem yapilmalidir'®,

Devredecek ortak ve devralacak kisi arasinda devir iglemi yapilmasi tek
basina ortakligin devri i¢in yeterli olmayacaktir. Boyle bir islem yalnizca devredecek
ortak ve devralacak kisi arasinda kalan ve kooperatifi baglamayan bir islem
oldugundan devir islemi yonetim kurulu karar ile hiikkiim ifade edecektir'®,
Ortakligin devri ile de otakligin sagladigi tim hak ve borglar devralan ortaga

gececektir.

Devir islemi ile ortaklik talep edildigi takdirde devralan kisi ortaklik
niteliklerini tastyor ise yonetim kurulu, ortaklik talebini kabul etmek zorundadir'®.
Nitekim ilgili Bakanlik¢a hazirlanan muhtelif 6rnek ana sozlesmelerde “ortakiik,
yvazilt olarak yonetim kuruluna bildirilmek suretiyle 10'uncu maddede gosterilen
ortaklik sartlarini tagryan kisilere devredilebilir. Yonetim kurulu, bu sekilde ortaklig
devralan kisiyi ortakliga kabulden kaginamaz.” hiikmiine yer verilmektedirl®. Keza
Yargitay Hukuk Genel Kurulu da ayni goriiste olup bir kararinda kisinin iyeligi
devralmasi,  devrin kooperatife bildirilmesi ve devralanin  kooperatif iiyelik

kosullarini tasimasi halinde devralanin Koop. K m. 14/III uyarinca ortakliga kabul

edilmesinin zorunlu olduguna hiikmetmistir'%,

102 Bris, 2001: 312, Cevik, 2003: 144, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 972.

103 Ustiin/Aydm, 20017: 92, Parlar, 2004: 180, Cevik, 2003: 145; Yrg. 23. HD., 24.02.2016 T.
2015/4220 E., 2016/1037 K. sayil karari: “Uyelik devir sozlesmesi yapildigi tarih itibariyle
sozlesmenin yanlart arasimda gegerli sonu¢ dogurmasma karsin, Kooperatif bakimindan ise 1163
sayul Kooperatifler Kanunu'nun 14/3. ve ana sozlesmenin 17/1. ve 2. maddeleri hiikiimleri geregi,
devrin kooperatife bildirilmesi ve yonetimin makul siirede yapacagi inceleme sonunda devir alanin
ortaklik sartlarint tagimast durumunda devir alani makul siire icerisinde iiyelige kabulii karari verdigi
tarihte hiikiim ifade eder.” (Erigim https://karararama.yargitay.gov.tr 14 Ocak 2020).

104 Unal’a gore “...kanun koyucu adeta devir halinde devralamin ortakhiga kabulii zorunlulugu varmis
gibi bir ifade teknigi kullanmistir (m. 14/Il1). Oysa bu durum, sahis unsuru onemli olan
kooperatiflerin korunmast bakimindan, biiyiik sakinca dogurmaktadir. Zira ortaklar kooperatiften
ctkabilir veya yeni kisiler kooperatife ortak olabilirler. Ancak kooperatife girip ¢ikmalarin hi¢bir
zaman kooperatife zarar vermemesi gerekir. Binaenaleyh, her bagvuran: ortakliga kabul zorunlulugu
getiren Kooperatifler Kanununun 14/3 maddesi bu ilkeye uygun bir lafza kavusturulmahdr.” Bkz.
Unal, 1996: 34.

105 Bkz. Hizmet ve Dayamgma Kooperatifi Ana Sozlesmesi m. 18/I-I11, Konut Yap1 Kooperatifi Ana
Sozlesmesi m. 17/1-11, Karayolu Yolcu Tagima Kooperatifi Ana Sézlesmesi m. 17/1-11.

1% Yrg. HGK, 11.11.2015 T., 2014/649 E., 2015/2597 K. sayih karari: “Davacimin bu iiyeligi devir
almasu, devrin kooperatife bildirilmesi  davacimin kooperatif diyelik  kosullarim tasimast
halinde kooperatifin davaciy: 1163 sayii Kooperatifler Kanunu'nun 14/3 ncii maddesi uyarinca
ortakliga kabul etmesi zorunludur.” (Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 16 Ocak 2020).

I
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Ortakligr devralan kisinin ortaklik sartlarini tagimasina ragmen yonetim
kurulu ortakligin devri talebini reddetmisse yonetim kurulunun bu karar1 aleyhine
genel kurul nezdinde itirazda bulunulabilir. Genel kurulca da devir talebi reddedilir

ise bu durumda ortakliga kabul davas1 agilabilecektir'®’,

D. Miras Yoluyla Ortakhk

Oliim ortaklik sifatin1 sona erdiren hallerden biridir. Bu durumda &len ortagin
mirascilart ortaklik sifatin1 kazanabilirler. Ancak bu hususun en Onemli sarti
ortakligin mirascilara gecebilecegine dair ana sézlesmede bir hiikiim bulunmasidir
(Koop. K m. 14/11). Aksi takdirde mirasgilarin ortak olarak kalmalari miimkiin
degildir.

Mirasgilarin ortak olabilece8i ana s6zlesmede kabul edilmis ise mirasci tek
oldugu takdirde kendisi, birden fazla miras¢1 oldugunda ise i¢lerinden biri temsilci

108

sifatiyla hisseleri temsil edecektir*°. Ancak énemle belirtmek gerekir ki mirasg¢ilarin

ana sozlesmede oOngoriilen ortaklik sartlarim1 haiz olmalar1 gerekir'®. Ornegin
karayolu yolcu tagima kooperatifi ortaginin 6liimii halinde, ortakligin mirascilara
gecebilmesi i¢cin mirasgilarin da yolcu tasimaciligr isi ile istigal etmek ve amaca
uygun bir motorlu araca sahip olmak gibi ana sozlesmede yazili olan ortaklik

sartlarini tagimasi gerekir.

E. Gorev veya Hizmet Ya da Tasimnmaz Mal veya Isletme Karsihg

Ortakhk
Ana sézlesmeye hiikiim konulmak suretiyle kooperatife ortak olma;

- Bir gorev veya hizmetin yerine getirilmesine,
- Bir tasinmaz malin verilmesine,

- Bir tesebbiisiin isletilmesine bagl olabilir (Koop.K m. 15).

107 Kurtulan, 2003: 124, Cevik, 2003: 145.

108 Cevik, 2003: 143.

19 Yrg. 23. HD., 31.03.2015 T. 2015/1896 E., 2015/2140 K. sayilh karar: “1163
sayili Kooperatifler Kanunu'nun 14. maddesinin 1. ve 2. fikrasinda “Ortagin éliimii ile ortaklik sifat
sona erer. Ana sozlesmede gosterilecek sartlarla, olen ortagin miras¢ilarmmin kooperatifte ortak
olarak kalmalar: saglanabilir.” Kooperatif ana sézlesmesinin 19. maddesinde ise, “Ortagin oliimii
halinde ortaklik kanuni mirasgilara geger. Miras¢ilar aralarinda anlasarak paylarini iglerinden
birine veya birkagina 9. maddedeki sartlart tasimak kaydiyla devrini isteyebilir.” (Erisim
https://karararama.yargitay.gov.tr 16 Ocak 2020).
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Bir gorev veya hizmetin yerine getirilmesinde ve ortakliga alinmasinda fayda
umulan kisiler, ilgililerin yazili istegi, yonetim kurulunun teklifi ve genel kurulun

onaya1 ile ortakliga alinabilir.

Kooperatiflerde ortaklik sifatinin kazanilmasi, tasinmaz malin miilkiyetine
bagl haklarin kullanilmasina veya bir tesebbiisiin isletilmesine de baglanabilir. Bu
sekilde ortakliktan s6z edebilmek i¢cin de ana sozlesmede hiikiim bulunmasi

gerekmektedir (Koop. K m. 15/11).

Tasmmmaz malin miilkiyetinin veya isletmenin {i¢iincii sahsa devri veya
temlikiyle de ortaklik sifatinin bir hak olarak {igiincii sahsa (yeni malike veya
isletmeyi alan kisiye) gecmesi miimkiindiir. Boyle bir kazanim i¢in yine ana
s6zlesmede hiikiim bulunmasi gerekmekte olup ortaklik sifatinin bu sekilde iktisap
edilmesinin iglincli sahislar nezdinde gecerli olabilmesi i¢in tapu siciline serh
verilmesi  gerekir (Koop.Km. 15/I). Buradaki serh, bir kisisel hakk1
giiclendirmemekle beraber bor¢ ve yiikiimlerin yeni malike ileri siiriilmesini

saglar’®,

1. Ortakhk Sifatinin Ispati - Ortakhk Senedi

Kooperatif ortaklarinin iiyelik haklari, “ortakiik senedi” adi verilen belgeler
ile temsil olunur. Ortaklik senedi, ortagin, kanun veya ana sozlesme ile kendisine
taninan haklar1 kullanmasi sirasinda kooperatif ile arasinda c¢ikan birtakim
anlagsmazliklarin giderilmesinde bir “delil” olarak kullanilmak ve ilgili mercilere

sunulmak amaci ile diizenlenir.
A. Ortakhk Senedinin I¢erdigi Kayitlar

Ortaklik senedi, Koop.K m. 18’de diizenlenmis olup ortaklik senedinde hangi

hususlarin yer alacagi anilan maddede tek tek sayilmistir. Buna gore:

- Kooperatifin unvani,
- Ortaklik senedi sahibinin ad1 ve soyadi,
- Ortagin is ve konut adresi,

- Ortagin kooperatife girdigi ve kooperatiften ¢iktig1 tarihler,

110 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 967.
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- Tarih sirasiyla ortagin kooperatife ddedigi paralar ve kooperatiften
aldig1 paralar,
- Ortagin ve kooperatife yetkili olan kimselerin imzas1 ortaklik

senedinde bulunmalidir.

Ortagin giris tarihi, ortakliga bagvuru neticesinde yonetim kurulunun verdigi
kabul kararinin tarihidir. Zira ortaklik sifatt yonetim kurulunun kabul karari ile
kazanilir. Ortaklik sifatinin zzimnen kabulii halinde ise ilk hak veya sorumlulugun

eylemli olarak yerine getirildigi tarih, giris tarihi olarak kaydedilecektir!!!,

Ortagin kooperatiften ¢iktig1 tarihin de ortaklik senedine yazilacagi
ongoriilmiistiir. Ortagin kooperatiften “cikmasi” ile kooperatiften “cgikarilmasi”
birbirinden farklidir. Bu bakimdan “¢iktig1 tarihin™ ortagin kooperatiften “¢ikmasini”
kargiladigin1 ifade edebilirsek de maddenin genel ruhundan yola ¢ikarak ortagin

“cikarildig1” tarihin de yazilacagmin kabulii gerekir!!?,

Kooperatifler Kanunu m.18’de ortagin yatirdigir ve c¢ektigi paralarin tarih
sirastyla kaydedilecegi hiikiim altina alinmistir. Bu hiikkme dayanarak ortagin
yatirdig1 paralarin sermaye ve diger ddeme ylikiimlerini (ek 6deme, aidat vs.),
cekilen paralarin ise kooperatifce gerek ortaklik devam ederken gerekse

cikma/¢ikarilma halinde ortaga iade edilen paralari ifade ettigini belirtmek gerekir.

Yukarida zikrettigimiz hususlart icermek kaydiyla ortagin sermaye payi,
sermaye adedi ve degeri gibi kayitlara da ortaklik senedinde yer verilmesi

mimkiindiirt®e,

B. Ortaklik Senedinin Hukuki Niteligi

Ortaklik senedi, kiymetli evrak niteligi bulunmayan; kanuni ifadesi ile
“beyyine vesikasi” yani ispat senedi hitkmiinde olan bir belgedir (Koop. K m. 18).
Senedin ispat niteligi 6zellikle ortaklik sifatinin varligi agisindan énem arz eder. Zira

ortaklik senedi, ortaklik haklarinin ada yazili oldugu; ortagin, ortaklik sifatim1 haiz

111 parlar, 2004: 186; Kurtulan, 2003: 163.
112 Kurtulan, 2003: 163.
113 Kurtulan, 2003: 163.
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oldugunu belirtir bir belgedir. Yargitay uygulamalarinda da ortaklik senedinin

ortaklik sifat1 bakimindan bir ispat vasitas1 olarak degerlendirildigi goriilmektedir'4,

Ote yandan Koop. K m. 18’de imzali ortaklik senedinin makbuz hiikmiinde
oldugu ifade edilmistir. Ortaklik senedinin makbuz hiikmiinde olmasina dayanarak
bir hususa da aciklik getirmek faydali olacaktir. Soyle ki: amilan maddede
kooperatifin 6dedigi paralar karsiliginda ortagin, ortaklik senedini imza edecegi
belirtilmekle beraber ortagin yaptigt 6demeler dogrultusunda temsile yetkili
kimselerin imza edip etmeyecegi hususunda bir agiklik bulunmamaktadir. Bu
durumda ortaklik senedinin makbuz niteligini haiz oldugu g6z Oniine alindiginda
ortagin yaptigt O0demeler karsiliginda yetkililerin de imzasinin alinmasi
gerekmektedir. Zira makbuz hukuken “bir para veya malin alindigini ya da borcun
odendigini gosteren ve alacakl: tarafindan imzalanarak borg¢luya verilen bir belge”

olup konu bu yonii ile ele alindiginda yetkililerin imzalamalar1 da imkan ve mantik

dahilindedirtt®,
C. Ortaklik Ciizdan

Ortaklik senedi, Koop.K m. 18’deki kayitlara ek olarak ana sozlesmeyi de
igerecek sekilde diizenlenebilir. Bu durumda “ortaklik ciizdani’ndan soz edilir
(Koop. K m. 18). Ortaklik ciizdan1 da tipki ortaklik senedi gibi ispat niteligini

haizdir.
§ 5. KOOPERATIFLERDE ORTAKLIK SIFATININ KAYBEDILMESI

Bir ortagin ortaklik sifati, ¢cikma hakkinin kullanilmasi suretiyle ortagin kendi
istegi iizerine ayrilmasi (Koop. K m. 10), ortagin 6liimii (Koop. K m. 14/I), ortaklik
payinin bagkasini devredilmesi (Koop. K m. 14/III), ortaklik sifatinin bir gorev veya
hizmetin yerine getirilmesine bagli olmasi halinde bu goérev veya hizmetin sona

ermesi (Koop. K m. 15), ortagin kooperatif ana sézlesmesinde gosterilen sebeplerle

4 Yrg. 11. HD., 08.04.1996 T., 2129 E., 2497 K. sayili karar1: “Yonetim kurulunun kooperatife kabul
karart bulunmasa bile davali kooperatifce ortaga ortaklik senedi verildigi ve aidatlarin alindiginin
anlasiimasina gore bu kimsenin ortak oldugunun kabulii gerekir.” Bkz. Cevik, 2003: 263, Yrg. 11.
HD., 28.01.1994 T., 7107 E., 474 K. sayili karari: “Elinde ortaklik pay senedi ve édeme makbuzu
bulunan davacinin genel kurula da ortaklik sifatiyla ¢cagirilmig olmast karsisinda pay defterine dahil
edilmeyisi onun ortaklik sifatini kaybettirmez.” Bkz. Erig, 2001: 528.

115 Kurtulan, 2003: 163.
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ortakliktan ¢ikarilmasi (Koop. K m. 16) ve ortagin parasal yiikiimliiliikklerini yerine

getirmemesi sebebiyle ihraci (Koop. K m. 27) hallerinde sona ermektedir.
l. Ortakhiktan Cikma ve Ortakhktan Cikarilma

Kooperatiflerde ortaklik sifatin1 kazanan herkesin, agik kapi ilkesi geregince,
kooperatiften ¢ikma hakki oldugu gibi ana sozlesmede agikg¢a belirtilmis olan

nedenlerle ortagin ¢ikarilmasina (ihracina) karar verilmesi de miimkiindiir.

Kooperatiften c¢ikma ve c¢ikarilma halleri temelde ortaklik sifatini
kaybettirmekle beraber usulen farklilik arz eder. Cikma ve ¢ikarilma hususunda

izlenecek usuller agagida ayr1 ayr1 incelenecektir.

A. Ortakhktan Cikma
1. Genel Olarak

Kooperatiflerde ortaklik sifatin1 kaybettiren kurumlardan ilki ortaga taninan
“ctkma hakki”dir. Ortaklik sifatin1 haiz her gergek ve tiizel kisi kooperatiften ¢ikma
hakkina sahiptir.

Cikma, ortagin iradi olarak kooperatifle arasindaki hukuki iligkiyi sona
erdirmesidirt®. Ortak, ¢tkma hakkim bildirim yolu ile kullanir. Cikma bildirimi, tek

tarafl1 bir irade beyani niteliginde olup bozucu yenilik doguran bir islemdirt!’,

Ortakliktan ¢ikma hakki genel olarak bildirim yolu ile kullanilmakla beraber
Yargitay ortakliktan ¢ikma iradesinin eylemli olarak yansitilmasinin da miimkiin
olduguna hiikmetmistir. Nitekim bir kararinda “iiyelikten ayriimanmin da ag¢ik bir
irade beyani ile olabilecegi gibi aidat yiikiimliiliigii bulunan ortagin uzun

stire kooperatife ugramamasi, aidat borcunun bulunup bulunmadigini takip etmemesi

116 Basak, Besok, Tiirk Ticaret Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gére Limited
Ortaklikta Ortagin Ortakliktan Cikmast ve Cikardmast, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Kadir
Has Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2010, s. 35; Biinyamin, Giirpinar,“Limited
Sirkette Cikma ve Cikmaya Katima”, GUHFD, C. XX, S. 2, Y. 2016, s. 77, Erisim
http://webftp.gazi.edu.tr 16 Ocak 2020.

117 Filiz, Aykan Demirci, Kooperatif Uyeliginden Cikarilma ve Cikarilma Kararina Itiraz Davast,
Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kocaeli, 2004, s.
27, Girpinar, 2016: 78, Can, 2007: 77, Cevik, 2003: 141, Tekinalp’ e gore “Bu bildirme, tek tarafli,
siireye bagl ve ancak hesap yili sonunda hiikiim ifade eden, kabuliinden kaginilabilen ve

reddedilebilen bir irade beyanidir.” Bkz. Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 968.
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de eylemli olarak ortakliktan ¢ikma iradesini yansittigi anlamina gelir” diyerek

eylemli olarak ortakliktan ¢ikilabilecegini acikca ortaya koymustur!!e,

Cikma hakki ortaga tanman vazgecilemez ve bertaraf edilemez bir haktir'®,

Koop. K m. 11/III’ e gore ortagin hicbir suretle kooperatiften ¢ikamayacagina dair
baglamalar gegersizdir. Emredici nitelikteki bu diizenleme ile de ¢ikma hakkinin
vazgecilmezligi ve bertaraf edilemezligi agik¢a ortaya konmustur. Ancak bu hakkin
ortaklara sinirsiz bir sekilde taninmasi bazi hallerde kooperatifi telafisi gii¢ ve hatta
imkansiz zararlara sokabilmektedir. Bu husus kanun koyucu tarafindan 6ngdriilmiis
olacak ki ana sozlesme ile ¢ikma halinin kooperatifin varligini tehlikeye diistirmesi
halinde, ayrilmak isteyen ortagin tazminat'?® 6demesi kararlastirilabilecektir (Koop.

K m. 10). Hiikmiin uygulanabilmesi i¢in iki 6nemli sartin varligi gerekir:

- Ana sozlesmede tazminat 6denecegine dair bir hiikiim,
- Cikma ile kooperatifin varliginin tehlikeye diismesi arasinda ise uygun

illiyet bag1 bulunmalidir.

Belirtmek gerekir ki yalnizca ana sozlesmede hiikiim bulunmasi veya
yalnizca kooperatifin varliginin tehlikeye diismesi halinde tazminata hiikmedilmesi
miimkiin degildir. Ayrilacak ortagin tazminat 6demesi, s6z konusu iki sartin bir arada

gerceklesmesi halinde giindeme gelecektir!?!,

Hangi hallerin kooperatifin varligin1 tehlikeye diisiirecegi hususu genis

yorumlanmalidir!??

. Kooperatifin, amacini gerceklestiremeyecek duruma gelmesinin
yani sira parasal kaynaklarinin zorlanmasi da kooperatifin tehlikeye diismesi olarak
nitelendirilecektir. Kooperatifin varligini tehlikeye diigiirecek haller ana s6zlesmede

sinirhi olarak sayilabilmekle beraber ana sozlesmede boyle bir diizenleme yoksa

18 Yrg. 23. HD., 06.03.2019 T., 2016/4892 E., 2019/861 K. sayih karar1 (Erisim
https://karararama.yargitay.gov.tr 16 Ocak 2020).

119 Aykan Demirci, 2004: 28, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 968, Besok, 2010: 36, Can, 2007: 75.
120 Tekinalp® e gore “Hiikiimde tazminat kelimesi kullanilmis oldugu halde gercekte séz konusu olan
ayrilmak akgesidir. Niteligi ne ceza ne de tazminattir. Ayrima akgesi ¢ikma ile kooperatifin
ugrayacagi varsayilan kaybr dengeler. Anasozlesmede hiikiim yoksa ortak kusursuz olsa da ayrilma
akgesi édenir.” Bkz. Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 970.

12 “Ancak unutulmamalidwr ki her hak gibi ¢itkma hakky da diiriistliik kuralina (TMK m. 2) uygun
olarak kullamilmamalidir. Ortak ¢itkma hakkin diiriistliik kuralina aykirt kullanir ve bu yiizden bir
zarara sebep olursa, kooperatif ana sézlesmesinde hiikiim bulunmasa dahi Bor¢lar Kanununun genel
hiikiimlerine gére kendisinden tazminat talep edilebilmesi miimkiindiir.” Bkz. Can, 2007: 75-76.

122 Aykan Demirci, 2004: 28, Can, 2007: 86.
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123

tehlikenin varlig1 ve uygun illiyet bagi somut olaya gore arastirilmalidir**°. Cikmanin

kooperatifin varligini tehlikeye diisiiriip diistirmedigi konusunda uyusmazlik ¢ikmasi

halinde bu hususun tespiti mahkemece, bilirkisi araciligi ile yapilmalidir*?4,

Kooperatifler Kanunu m. 10°da “muhik*?”

bir tazminat 6denecegi hiikiim
altina alinmigtir. Tazminatin yararlar dengesini bozmayacak nitelikte olmasi gerekir.
Bu yiizden tazminatin miktar1 ve muhik olma o6l¢iisii, somut olayin 6zelligine ve

objektif sartlara gore mahkeme tarafindan tayin edilir'?®.

2. Ortakhktan Cikmanin Simirlandirilmasi

Kooperatiflerde ortakliktan ¢ikma hakkinin sinirlandirilmast miimkiindiir. Bu
husus kooperatifin korunmasi ilkesinin bir sonucu olup kooperatifin amacin

gerceklestirebilmesi ve varligini siirdiirebilmesi agisindan dnem arz eder.

Ortagin kooperatiften ¢ikma hakki ancak ana sézlesme ile ve en fazla bes yil
icin smirlandirilabilir. Kooperatifin kurulusu esnasinda ana sézlesme hazirlanirken
veya sonradan yapilacak bir ana sozlesme degisikligi ile s6z konusu
siirlandirilmanin getirilmesi miimkiindiir. O halde yonetim kurulu veya genel kurul
karar ile sinirlama getirilemez. Ana sézlesme ile ¢ikma hakkinin sinirlandirilmasi
konusunda yonetim kurulu veya genel kurul yetkili kilinsa dahi bu yetkilendirme

gecersiz saytmalidir'?’,

Ortakliktan ¢ikma hakkinin smirlandirildigina iligkin ana sézlesmeye bir
hiikiim konulsa bile yine ana soézlesmeye konulacak diger bir hiikiimle hakli ve
onemli sebeplerin varlig1 halinde bu siireden 6nce ortakliktan ¢ikmaya izin verilebilir

(Koop. K m. 11/11).

Hakl1 ve 6nemli sebep, kisiyi ortak olmaya sevk eden sebeplerin ve sartlarin

ortadan kalkmas1 olarak ifade edilebilir'?®, Bu sebeplerin varlig1 ortagin sahs1 veya

123 Can, 2007: 86.

124 Cevik, 2003: 137, Eris, 2001: 304, Parlar, 2004: 178, Can, 2007: 86.

125 “Hakli, dogru.” Bkz. TDK Sézliik (Erisim Https://Sozluk.Gov.Tr/ 17 Ocak 2020).
126 Cevik, 2003: 137, Aykan Demirci, 2004: 28, Can, 2007: 86.

127 Deryal, 2005: 400.

128 Aykan Demirci, 2004: 29, Can, 2007: 80.
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kooperatifin tiizel kisiligi ile ilgili olabilir'?®. Bu durumda hakli ve énemli sebebin

kapsami ve sinirlar1 her somut olayi &zelligi dikkate aliarak tayin edilmelidir™*°.

Kanunda ve hukukumuzda hakli ve 6nemli sebeplerin varlig1 halinde ¢ikma
tazminat1 6denip 6denmeyecegi hususunda bir agiklik yoktur. Tekinalp’e gore!3!
“Cikma tazminatina gerek olup olmadigini sonu¢landirabilmek icin hakli sebebin
olusu incelenmeli ve degerlendirilmelidir. Eger hakli sebep ortagin kusurundan,
birlikte kusurundan veya kendi kisiliginden dogmus ise ¢ikma tazminatinin
ongoritilme sebebi dolayisiyla istenmesi hem hakli hem de gereklidir. Fakat hakl
sebep olusmasinda ortaga yiiklenebilecek bir kusur yoksa veya hakli sebep, konu
degisikliginden, isletme seklindeki biiyiik goriis farkliliklarindan doguyorsa, tazminat
istenmesi yoluna gidilmeyecektir.” Kanaatimizce Tekinalp’in goriisii olduk¢a makul

olup ¢ikma tazminati hususunun, her somut olayin 6zelligine gore ve menfaatler

dengesi de gozetilerek tespit edilmesi gerekir.
3. Bildirim Siiresi ve Cikma Zamani

Ortakliktan ¢ikma bildirimi bir hesap yil1 sonundan en az alt1 ay dncesinde
yapilir (Koop. K m. 12). Cikis ise bir hesap yil1 sonu i¢in gecerlilik ifade eder (Koop.
K m. 12). Ornekleyecek olursak: Hesap yili sonu 31 Aralik olan bir kooperatifte
¢ikma bildirimi en gec alt1 ay dncesinde yani 30 Haziranda yapilir; ortak ise 31

Aralikta ortakliktan ¢ikar.

Ana sozlesme ile alti aylik silirenin kisaltilmasi ve hesap donemi icinde de
¢ikisa izin verilmesi mimkindir (Koop. K m. 12). Nitekim bir¢cok tip ana
sozlesmede ¢ikis bildiriminin hesap yili sonundan en az bir ay Oncesinde

yapilabilecegi belirtilmektedir!®2,

129 Kyrtulan, 2003: 118, Ustiin/Aydin, 2017: 98, Aykan Demirci, 2004: 29.

130 parlar, 2004: 178, Cevik, 2003: 138.

181 Unal, Tekinalp, Kooperatiflerde Ortaklarin Kisisel Niteliklerinin Onemi, Ortaklik Sifatinin
Kazanmilmasi ve Yitirilmesi, Istanbul, 1972, s. 146.

182 Yrg. 11. HD., 05.02.2007 T., 2007/369 E., 2007/1315 K. sayih karar1: “Kooperatifler Kanunu'nun
12. maddesine gére; ¢ikisin bir hesap senesi sonu igin ve en az 6 ay dnceden haber verilerek
yapilacagi, ancak ana sézlesmede daha kisa bir siire belirtilerek hesap senesi icinde de ¢ikisa
miisaade edilebilecegi diizenlenmigstir. Somut olayda Kooperatif ana sozlesmesinin 13. maddesinde,
her ortagin hesap senesi sonundan en az bir ay dnce yonetim kuruluna yazi ile basvurmak suretiyle
ortakliktan ¢ikabilecegi belirtilmigtir.” (Erisim www.kazanci.com 17 Ocak 2020).
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4. Yonetim Kurulunun Ortakhiktan Cikmay1 Kabulden

Kacinmasi

Cikma bildiriminin yenilik dogurucu bir islem oldugunu daha once ifade
etmistik. Yenilik doguran haklar, nitelikleri geregi, hakkin kullanilmasina ydnelik
irade beyaninin muhataba ulagmasi ile sonuglarini dogurdugundan hukuki sonucun
meydana gelmesi i¢in muhatabin rizasina gerek yoktur'®3, Bu durumda ¢ikma

bildiriminin esasen kabule bagli olmadigin1 sdyleyebiliriz'**.

Kooperatifler Kanunu m. 13’te yonetim kurulunun ortagn istifasin1 kabulden
kaginmas1 halinde ortagin noter araciligi ile ¢ikma bildiriminde bulunacagi
belirtilmistir. Anilan maddede ifade edilen “kabulden ka¢inma™ esas itibariyle ¢ikma
iradesinin ana sozlesmede Ongoriilen sartlara ve sinirlamalara uygun olmadigini

belirleyen bir islemdir'®,

O halde yonetim kurulu, kanun ve ana sozlesme
hiikiimlerine uygun olarak yapilmayan ¢ikma bildirimini kabulden kaginabilir. Ancak
ana sozlesmeye uygun olarak yapilan istege ragmen yonetim kurulu istifay1 kabulden
kacinirsa ortak ¢ikma bildirimini noter araciligi ile kooperatife bildirecektir. Cikma
isteginin noter araciligi ile kooperatife bildirildigi tarihten itibaren ¢ikma islemi

gerceklesmis olacaktir™®.

B. Ortakliktan Cikarilma (ihrac)

Tirk Hukukunda ortakliktan c¢ikarilma, ortagin haklarmin kendi istek ve

iradesi disinda elinden almmasim ifade eder™®’. Ortakliktan cikarilma, kooperatif

133 Harun, Demirbas, Yenilik Doguran Haklar, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2006, s. 29.

134Ustiin/Aydln, 2017: 99, Cevik, 2003: 141, Aykan Demirci, 2004: 27; Can, 2007: 78, Yrg. 23. HD.,
17.09.2013 T., 2013/4569 E., 2013/5465 K. sayili karari: “Ortagin istifa bildirimi yenilik dogurucu
nitelikte olup kooperatife ulastigi anda sonu¢ dogurur. Yukarida anilan 13. maddenin yazilis bi¢imi
ortagin istifasimin kooperatifce kabuliinii gerekli kildigi izlenimi yaratmakla beraber noter araciligi
ile yapilan bildirime ozel 6nem verilmek suretiyle, noter araciligryla yapilan bildirimin kabuliiniin
gerekli bulunmadigr vurgulanmistir. Bu durumda ortagin yenilik dogurucu nitelikteki istifa iradesini
ilk olarak noter vasitasiyla duyurmasi orvtakliktan ¢ikmanin gerceklesmesi igin yeterlidir.” (Erigim
www.kazancihukuk.com 17 Ocak 2020).

135 Deryal, 2005: 399.

136 Yrg. 25.12. 2013 T., 2013/422 E., 2013/1699 K. sayili karar1 (Erisim www.kazanci.com 17 Ocak
2020).

187 Aytekin, Celik, “Anonim Sirketlerde Ortakliktan Cikarilma”, SUHFD, Y. 2009, 17(2), s. 172,
Erisim https://dergipark.org.tr/ 16 Ocak 2020.
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iradesi ile ortaklik sifatinin sona erdirilmesi olup kooperatiften ¢ikarma yani “ihrag¢”

kurumu olarak da ifade edilebilir.

Ortakliktan c¢ikarilma, ortaklik sifatini sona erdiren koklii bir kurumdur.
Kanun koyucunun ihra¢ hususu karsisinda ilgisiz kalmamasinin sebebi, ihracin ortak
icin maddi ve manevi bakimdan agir bir muamele olmasidir'®. Zira ihra¢ kurumu,
kooperatife, ortagin iradesine ragmen tiizel kisilik ile ortak arasindaki iligkiye son

verme imkani tanimaktadir.

Kooperatif ortakligindan ¢ikarilma, Koop. K m. 16’da diizenlenmis olup
kooperatif ortaginin nasil ve ne sekilde ortakliktan ¢ikarilacagi, ¢ikarilma kararinin
verilmesi hususunda uygulanacak usul ve esaslar, ¢ikarilan ortagin ihra¢ karsisinda
basvuracagi hukuk yollar1 ayrintili bir sekilde ele alinmistir. Tiim bu hususlar asagida

kapsamli bir sekilde incelenecektir.

1. Ortakhktan Cikarilmay: Gerektiren Sebepler
a) Ana Sozlesmede Ongoriilen Sebepler

Kooperatif ortaginin ortakliktan ¢ikarilmasi i¢in ana sozlesmede ongoriilen
sebeplerden en azindan birinin varligr gerekir. Zira ana sdzlesmede acikga
belirtilmeyen bir sebeple ortagin kooperatiften ¢ikarilmasi miimkiin degildir (Koop.

K m. 16/1).

Kanun koyucu ortakliktan ¢ikarilmayr gerektiren sebepleri tek tek sayma
yoluna gitmektense bu hallerin kooperatif ana s6zlesmesinde diizenlenmesi yolunu
tercih etmistir. Boylelikle kooperatife, tiiriine ve 6zelligine gore bir belirlemeye

gitme imkan1 saglanmistir®®,

3476 sayili Kanunla yapilan degisiklikle, ortakliktan ¢ikarilma sebeplerinin
ana sozlesmede ihtiyari olarak gosterilmesini Ongdren Vve ana sodzlesmede

ongoriilmeyen hakli sebeplere dayanarak ortagin ¢ikarilmasi yetkisi veren

138 Akar, Ocal, “Ortagin Kooperatif Ortakliktan Thraci Uzerine”, Eskisehir Iktisadi ve Ticari Ilimler
Akademisi, C. 111, S. 2, Y. 1967, s. 170, Erisim http://iibf.erciyes.edu.tr 16 Ocak 2020.
139 Ornekleyecek olursak: Konut Yap1 Kooperatifi tip ana sozlesmelerinde;

- Kura ¢ekimi sonunda kendilerine diisen konutlar1 kabul etmeyenlerin,

- Tapuda kendi adlarina tescilinden 6nce konutlarinda yaptiklar tahribat veya tadilati yazil
ihtara ragmen diizeltmeyenlerin kooperatiften ¢ikarilacaklar1 hiikiim altina alinmistir. Bkz. Konut
Yap1 Kooperatifleri Ana Sozlesmesi m. 14/111-1V.
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diizenlemeden doniilmiis, yalnizca ana sdzlesmede Ongoriilen sebeplerle ortagin
cikarilacagina hiikmedilmistir. Degisikligin amaci ortaklarin magdur olmalarinin
onlenmesidirt®’. Boylelikle siibjektif nedenlerle ortaklarin ortaklik sifatinin

ellerinden alinmasiin ve magdur olmalarmin oniine gegilmistir'®.,

Kooperatif ortakligindan ¢ikarilmay1 gerektiren sebepler somut; akla,

142 Ayrica sebeplerin, acik bir

mantiga, hukuka ve ahlaka uygun olmak zorundadir
sekilde tek tek ana sozlesmede Ongoriilmesi gerekir. Bu yiizden genel bir hiikiimle,
hal ve sartlara gore sebepleri tayin etme yetkisi herhangi bir organa
birakilamayacaktir!*?, Baska bir ifade ile “genel kurul/yénetim kurulu, kooperatifin
amacina uygun tedbirleri alir ve bu tedbirlere uymayan ortaklar: ¢ikarabilir” gibi

genel nitelikli bir hiikiimle herhangi bir organa takdir yetkisi taninmasi1 miimkiin
degildir.
b) Parasal Yiikiimliiliiklerini Yerine Getirmeyen Ortagin

ihrac

Kooperatiflerde parasal ylikiimliiliigiinii yerine getirmeyen ortaklarin Koop.K

m. 27°deki prosediire uyularak kooperatiften ¢ikarilmasina karar verilebilmektedir'®.

140 Bkz. 3476 Sayili Kanun m. 4 gerekgesi, Yrg. HGK, 19.02.2014 T., 2013/320 E., 2014/118 K. say1ili
karari: “Kooperatifler Kanununun ortakliktan ¢ikarilmaya dair hiikiimleri 06.10.1988 tarih ve 3476
sayult Kanunla esash surette degistirilmistiv. Degisiklikten 6nce, ana sozlesmede ongoriilen sebeplerin
disindaki sebeplerle de ortak hakli sebeplerin varligi halinde kooperatiften ¢ikarilabiliyordu. Ancak
3476 sayili Kanun, 1163 sayili Kooperatifler Kanununun 16. maddesinde yaptig1 degisiklikle kanunda
ve ana sozlesmede agikga gosterilmeyen sebeplerle ortagin, ortakliktan ¢ikarilmasi miimkiin degildir.
Kanunda yapilan bu degisikligin sebebi hakli sebebin ve hakli sebeple ¢cikarmanin uygulamada kotiiye
kullanilmis olmadur.” (Erisim www.kazancihukuk.com 20 Ocak 2020).

141 Soz konusu degisiklik doktrinde bazi yazarlar tarafindan elestirilmistir. Deryal’e gore “Bu
degisiklikten sonra “hakli sebeple ¢ikarma” imkdnina kanunda yer verilmemis olmasi, oldukca yersiz
ve sakincali olmustur. Kanaatimizce, hakli sebeple ¢tkarma uygulamasina son veren Koop.K m. 16/1
degisikliginin en kisa siirede kaldirilmast ile eskiden oldugu gibi, hakli sebeple ¢ikarma yolunun
ag¢ilmasinda sayisiz yararlar bulunmaktadir.” Bkz. Deryal, 2005: 402, izmirli’ye goére ise “Her
miisahhas hadisenin onceden éngoriilmesinin giicliigii nazara alimirsa genel ¢ikarmanin sebebi hakli
sebeple ¢itkarma Kooperatifler Kanunundan c¢ikarilmasimin yerinde olup olmadigi tartisilabilir.
Kanaatimizce bu degisikligin uygulamada ortaya c¢ikaracagi problemler zaman i¢inde kendini
gésterecektir.” Bkz. Yadigar, Izmirli, “Kooperatif Ortakhigindan Cikarilmayr Gerektiren Sebepler”,
Kooperatif¢ilik Dergisi, S. 92, Nisan-Mayis-Haziran 1991, s. 15, Erisim http://tisej.com 23 Ekim
2019.

142 Kudret, Kurt, “Kooperatif Ortakligindan Cikarilma ve Itiraz Davalar1”, TBB Dergisi, 1994/2, s.
516, Erisim http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr 24 Ekim 2019.

143 Tekinalp, 1972: 152, izmirli, 1991: 12, Aykan Demirci, 2004: 42.

144 Yrg. 23. HD., 13.05.2019 T., 2016/4657 E. 2019/1922 K. sayili karart: “Parasal yiikiimliiliiklerini
yerine getirmeyen kooperatif iiyelerinin ihract prosediirii diizenlenmis olup, bu tiir davalarda,
mahkemece oncelikle, aidat borcunun ddenmesi i¢in iiyeye iki ihtarin génderilip gonderilmedigi ve bu
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Ortagin  parasal yikiimliliklerinden kasit “sermaye borcu”, “ek

145 ve “sair odemeler”dir. Sair ddemeler “bir defalik veya donemli

odemeler
odemeler olup giris odentisi, yillik odenti ve birtakim taksitler” olarak ifade

edilebilire,

Parasal yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen ortagin ihracina gidebilmek igin
ilk olarak ihtar gonderilmesi gerekir. S6z konusu ihtar ile ortagin “uygun bir siire”
icerisinde yiikiimliiliikklerini yerine getirmesi gerektigi, aksi halde Koop. K m. 27 ve
ana sozlesmenin ilgili maddesi geregince gerekli islemlerin yapilacag bildirilmelidir.
Ortaga verilecek uygun siire ana sozlesmede belirlenecek olup tip ana sdzlesmelerde
bu siire “on giin” olarak belirlenmektedir. Bu siire istemin ortaga tebliginden itibaren

baglar.

Kooperatif ortagi ilk ihtara uymadig: takdirde ikinci bir ihtarda bulunulur. Bu
ihtarin tebliginden itibaren “bir ay” i¢inde ortagin yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi
istenir. S6z konusu bir aylik siire m. 27°de diizenlenmis olup emredici hiikiim
oldugundan bu siirenin kisaltilmas1 miimkiin degildir'#’. Ikinci ihtarda dikkat
edilmesi gereken husus istemin ilk ihtarla uyumlu olmasidir. Ihtarlarin birbiriyle

uyumlu olmamas1 halinde sekil bakimidan gegersizlik s6z konusu olacaktir'®®,

ihtarlarin usuliine uygun olarak teblig edilip edilmedigi, boyle bir borcun ddenmesi igin birinci
ihtarda 10 giin, ikinci ihtarda 1 aylik siirenin verilip verilmedigi, bu siire icerisinde 6dememe halinde
miieyyidenin ne oldugunun ve 6denmesi istenen borcun miktarinin ve neye iliskin oldugunun agik ve
anlasilir olarak belirtilip belirtilmedigi tespit edilmelidir.” (Erisim www.kazancihukuk.com 21 Ocak
2020), STBG. T. 20.04.1993-7036 s. 24: “16 ve 27 maddelerinde ortakliktan ¢ikarilmaya iligkin
esaslar diizenlenmistir. Buna gére, parasal yiikiimliiliiklerini otuz giin geciktirmeleri iizerine, yonetim
kurulunca noter araciligi ile yapilacak ihtar: takip eden on giin iginde bu yiikiimliiliiklerini yerine
getirmeyenlere yine aym kurulca ikinci ihtar yapilr. Ikinci ihtart takip eden otuz giin icerisinde de
yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyenler kooperatif ortakligindan ¢ikarilir.” Bkz. Cevik, 2003: 327.

145 Etem, Kara, “Kooperatif Ortakligindan Cikarilma”, Hasan Kalyoncu Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, S. 10, Y. 2015, s. 190, Erisim https://jurix.com.tr 23 Ekim 2019, Tekinalp, 1972:
160.

146 Kara, 2015: 190.

47 Yrg. 23. HD., 04.04.2016 T, 2015/4563 E., 2016/2062 K. sayili karar:: “...2. ihtarnamede
kanunda belirtilen 1 ay veya 30 giinliik siirenin taninmasi gerekirken, 6deme yapilmast icin 10 giinliik
stire verilmesinin hatali oldugu, davali kooperatif tarafindan davacimin édeme yiikiimliiliigiinii yerine
getirmesi i¢in éngoriilen siireye riayet edilmedigi ve iiyeler arasinda esit davranmadigi gerekgesiyle
ihra¢ kararvn iptali gerekir.” (Erisim www.kazancihukuk.com 22 Ocak 2020).

148 yrg. 23. HD., 20.10.2016 T., 2015/7416 E., 2016/4643 K. sayili karari: *...birinci ihtarnamede
aidat borcunun 10 giin icerisinde édenmesinin ihtar edildigi, ikinci ihtarnamede ise aidat borcunun 1
ay igerisinde ddenmesinin yani sira yine ayni siire igerisinde kooperatif amacina uygun motorlu arag
alinmasin da ihtar edildigi anlasilmigtir. Bahsi gecen ihtarnameler birbirleriyle uyumsuz olup, ilk
ihtarnamede sadece aidat alacag: talep edilirken ikinci ihtarnamede talep artirmak suretiyle amaca
uygun ara¢ alinmasimin istenilmesi ve aidat miktarmin eksiltilmesi nedenleriyle sekle uygun ihtarin
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Kanun hiikmiine gore usuliine uygun olarak yapilan tebligatlara, ihtarlara ve
verilen siirelere ragmen ortak parasal yiikiimliiliklerini yerine getirmezse “ortaklik
kendiliginden diiser” (Koop. K m. 27). Anilan hiikiimde ortakligin kendiliginden
diisecegi belirtilmisse de yerlesik yargi uygulamalarinda genel kurul ya da ana
sozlesme ile yetkilendirilmigse yonetim kurulu tarafindan ¢ikarilma karari alinmig

olmasi aranmaktadir*®

. Ancak Tekinalp, ana sdzlesmede farkli diizenleme olmadikca
sartlarin yerine getirilmesi ile ortakligin kendiliginden diistiiglinii, yetkili organ
kararinin durumu tespit eder ve agiklayici nitelikte oldugunu, aksi bir sonuca varip
kararin yoklugu halinde ortakligin devam etmesini kabul etmenin Koop. K m. 27 ile

bagdasmayacagin ifade etmistir™.

Ortagin parasal ylikiimliiliiklerini yerine getirmemesi sebebiyle kooperatiften
thra¢ edilmesinin en Onemli sonucu ortakligin diismesine ragmen ortagin ana
sOzlesme ve diger suretlerle dogmus borclarinin devam etmesidir (Koop. K m.
27/Son). Kastedilen bor¢lar muaccel borglar olup “diger suretle” denildiginde gore

151

borcun kaynagi onem arz etmemektedir S6z konusu hiikkme gore ¢ikarilma

nedeniyle ortagin bor¢larinda kendiliginden bir degisiklik olmayacaktir. Bu durumda
ortagin alacak ve borclar1 hakkinda Koop. K m. 17 hiikkmii uygulama alam

bulacaktir'®,

varligindan soz edilemez. Bu durumda mahkemece, 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’'nun 27. ve
davali kooperatif ana sézlesmesi uyarmca ihraca dayanak ihtarnamelerin sekli bakimdan gegersiz
olmast nedeniyle davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru
olmamustir.” (Erisim www.kazancihukuk.com 22 Ocak 2020).

149 yrg. 23. HD., 01.03.2017 T., 2016/1920 E., 2017/644 K. sayili karart: “Mahkemece, davacimn
davasmin reddine karar verilmistir. Kooperatif tiyeleri hakkinda ihra¢ karari verilebilmesi icin,
Kooperatifler Kanunu'nun 27. ve kooperatif ana sozlesmesinin 14. maddesi uyarinca, akgali
edimlerini yerine getirmeyen tiyelere 10 giinliik birinci ihtar ve 1 Aylik ikinci ihtarin gonderilmesi ve
halen edimin yerine getirilmemesi halinde ihra¢ karari verilmelidir.”, Yrg. 23. HD., 09.09.2015 T.,
2015/6003 E., 2015/5715 K. sayili karari: “Mahkemece iddia savunma ve dosya kapsamina gore;
davali kooperatif tarafindan genel kurulca usuliine uygun almmig ihra¢ karart bulunmadigi,
davacinin kooperatif ana sézlesmesine aykirilik olusturan eylemleri ile yerine getirmedigi mali
taahhiitlerinin acik bir bigimde gdsterilmedigi, soyut ifadelerle davaciya wyarida bulunuldugu,
davacimin ortakliktan ¢ikarilmasina iliskin kararmmin davacirya usuliine uygun teblig edilmedigi
gerekgesiyle, davamin kabuliine davacimin, davali kooperatif iiyeliginden ihra¢ kararimin iptaline
karar verilmesi isabetli goriilmiigtiir.” (Erisim www.kazanci.com 22 Ocak 2020).

150 Bkz. Tekinalp, 1972: 161 vd.

181 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 978.

152 Detayll bilgi i¢in bkz. Kooperatifien Cikan veya Cikarilan Ortakla Hesaplasma Siiresi ve
Yiikiimliilik, s. 60 vd.
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2. Ortakhktan Cikarilma Karari
a) Karar1 Almaya Yetkili Organ

Ortakliktan ¢ikarilmaya yonelik karar icin Koop. K’de iki organin yetkili
olabilecegi belirtilmistir. Cikarilma karar1 genel kurul tarafindan alinabilecegi gibi

yonetim kurulunun da ana sozlesme ile yetkili kilinmasi miimkiindiir (Koop. K m.
16/11)1%3,

Belirtmek gerekir ki ana sozlesme ile yonetim kurulu yetkilendirilmis olsa
dahi genel kurulun ¢ikarma yetkisi her zaman sakli bulunmaktadir’>. Zira genel
kurul, ¢ikarma karar1 verme konusunda kanunun yetkilendirdigi genel yetkili

organdir™,

Yonetim kurulu yalnizca ana sozlesme ile ortakliktan ¢ikarmaya
yetkilendirilebilir. Bunun disinda genel kurul karari ile ydnetim kurulunun
yetkilendirilmesi miimkiin degildir. Ana sozlesme ile yetkilendirilmeyen yonetim
kurulu veya denetgiler ya da yonetim kurulu bagkani ortak hakkinda ¢gikarma karari
veremez. Yetkisiz olarak verilen karar batil olup kararin gecersizligi her zaman ve

siiresiz olarak dava konusu yapilabilir'®®,

158 Yrg. HGK, 29.01.2016 T., 2014/ 390 E., 2016/121 K. sayil karari: “Ortakliktan c¢ikarilmaya
yonetim kurulunun teklifi ile genel kurulca karar verilir. Ana sozlesme, ¢ikarilamin genel kurula
bagvurma hakki sakli kalmak tizere bu hususta yénetim kurulunu da yetkili kilabilir.” (Erisim
www.kazancihukuk.com 24 Ocak 2020).

154 Ustiin/Aydin, 2017: 103, Kurtulan, 2003: 136; Deryal, 2005: 403.

15 yrg. 23. HD., 28.05.2018 T., 2015/8137 E., 2018/3363 K. sayil1 karar1: “Kooperatifler Kanununun
16/II ve ana sozlesmenin 14. maddesi uyarmnca kooperatif ortagi genel kurulca ihrag edilebilecegi
gibi bu konuda ana sozlesme ile yonetim kuruluna da yetki verilebilir. Bu nedenle genel kurulun da
ihrag karary vermek yetkisi bulunmaktadir.” (Erisim www.kazancihukuk.com 24 Ocak 2020);

Yrg. 11. HD., 18.11.1986 T., 1986/5390 E., 1986/6049 K. sayili karar: “Kooperatif ana sézlesmesine
gore, ihrag karari verilmesi yonetim kuruluna ait ise de asil yetkili olan kooperatif genel kuruludur.
Zira genel kurul, kooperatifin irade ve karar orgamdr.” Bkz. Eris, 2001: 197,

Yrg. 11. HD., 11.11.1982 T., 1982/4543 E., 1982/4557 K. sayili karari: “Kooperatif genel kurullari,
kooperatiflerin en yetkili, yani yonetim kurulunun da iistiinde bir organ bulunmas: itibariyle her
zaman statii ve kanun hiikiimleri dahilinde ve sartlarimin gerceklesmesi halinde, ortaklarin
kooperatiften ¢ikarilmalarina (ihracina) karar verme yetkisine sahip bulundugundan, dava konusu
olayda, 1163 sayiui Kanunun 16/f.2. maddesinde belirtilen sartlar mevcut ise isin esasi incelenerek
hasil olacak sonug dairesinde bir karar verilmesi gerekirken, kooperatif genel kurulunun ihraca karar
verme yetkisinin olmadigindan bahisle ve bu yetkinin statiiye gére miinhaswran yénetim kuruluna
aidiyeti gériisiiyle, isin esasina girilmeden ihra¢ kararmmn iptaline karar verilmesi dogru degildir.”
Bkz. Deryal, 2005: 403, d.n. 1.

156 Yrg. 11. HD., 18.06.1981 T., 1981/2576 E., 1981/3135 K. sayili karar1: “Ifhra¢ karari alan kisilerin
yetkisiz bulunduklar: saptanirsa ¢ikarma islemi batil olacagindan béyle bir durumda agilacak dava

da stireye tabi degildir.” Bkz. Eris, 2001: 196.
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b) Cikarilma Kararinin Alinmasi, Tutanaga ve Ortakhklar

Defterine Gegirilmesi

Cikarilma kararinin alinmasi konusunda genel kurul ile yonetim kurulunun

karar alma prosediirii farklilik arz eder. Soyle ki:

- Genel kurulun ¢ikarma karar1 alabilmesi i¢in yonetim kurulunun
giindeme madde koyarak genel kurula teklifte bulunmasi gerekir. Genel kurul bunun
lizerine ¢ikarma konusunu gorlislip karara baglayacaktir. Ana soézlesmede Ozel
toplant: ve karar yeter sayilart 6ngériilmemisse ¢ikarma karart oylarin salt cogunlugu
ile alinir (Koop. K m. 51/1).

- Yonetim kurulu c¢ikarma karar1 almak icin iiye tam sayisinin
cogunlugu ile toplanir ve karar1 toplantida hazir bulunan iiyelerin ¢ogunlugu ile alir
(Koop. K m. 98, TTK m. 390/I). Oylarda esitlik olursa konu gelecek toplantiya
birakilacak olup ikinci toplantida da esitlik olmasi halinde ¢ikarma Onerisi

reddedilmis olur (TTK m. 390/11I).

Ortakliktan ¢ikarilma karari, hangi organ tarafindan alindig fark etmeksizin
gerekgelendirilmelidir (Koop. K m. 16/1ll). Zira kararin gerekgeli olmasi bir
gecerlilik sartidir™’. Ayrica gerekge, ¢ikarilan ortagin hangi nedenle ¢ikarildigini
bilmesi ve yargilama konusu oldugu takdirde bu gerek¢enin Kanuna ve ana

sozlesmeye uygun olup olmadiginin denetlenmesi hususunda 6nem arz eder!®®,

Cikarilma kararinin tutanaga gegirilecegi ve ortakliklar defterine yazilacagi
da ifade edilmistir (Koop. K m. 16/III). “Tutanak”tan kasit genel kurul defteri veya
yonetim kurulu karar defteridir'®. O halde ¢ikarilma karar1 genel kurul tarafindan
alind1 ise alinan karar hem genel kurul defterine hem de ortakliklar defterine

kaydedilmelidir. Keza yonetim kurulu tarafindan alinmis bir karar s6z konusu ise

157 Kara, 2015: 194, Tekinalp, 1972: 155, Deryal, 2005: 403, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 974,
Aykan Demirci, 2004: 70, Aksi yonde goriis i¢in bkz. Kurt 1992: 520: “Cikariima kararinin gerekgeli
olmast yukarida belirtilmigtir. Ancak buna karsin karar gerekgesiz ise bu, kararin gegersiz olmasini
gerektirmez. Cikarilma kararvinin gerekgeli olma zorunlulugu bir gegerlilik sart: degildir.”

1% yrg. 23. HD., 17.09.2015 T., 2015/5815 E., 2015/5924 K. sayili karart: “...davacinin amlan
kooperatifte iki iiyeligi bulunmasina ragmen her iki ihtar ve ihra¢ kararinda davacimin hangi
tiyelikten dolayi ne kadar borcunun oldugunun ve hangi iiyelik dolayisi ile ihra¢ edildiginin ihrag
kararinda belirtilmedigi, davali kooperatifin ihra¢ kararimin ana sozlesme ve yasal mevzuata aykiri
oldugu gerekgesiyle davamin kabulii...” (Erisim www.kazancihukuk.com 27 Ocak 2020), Kurt, 1992:
520.

159 Kurtulan, 2003: 136.
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yonetim kurulu karar defterine ve ortakliklar defterine gerekli kayitlarin yapilmasi
gerekmektedir. Zira bu husus ¢ikarma isleminin gecerlilik sartidir'®. Ote yandan
alman kararin genel kurulda goriisiilmesi ise zorunlu degildir. Nitekim Yargitay

uygulamasi da bu yondedir®®:,

c) Cikarilma Kararmmn Tebligi

Ortakliktan ¢ikarilma kararinin onayli bir 6rnegi, kararin alindigi tarihten
itibaren on giin i¢inde ¢ikarilan ortaga teblig edilmek {iizere notere tevdi edilir
(Koop.K m. 16/III). Kararin “onayli” olmasi, kooperatifi temsile yetkili kisiler
tarafindan onaylanmis olmasini ifade eder. Keza karar1 notere tevdi edecek olanlar da

kooperatifi temsile yetkili olan kimselerdir.

Cikarilma karar1 ister yonetim kurulu ister genel kurul tarafindan alinmig

2

olsun kararin ¢ikarilan ortaga teblig edilmesi zorunludur!®?, Ortagin cikarilma

kararindan herhangi bir suretle haberdar olmasi tebli§ zorunlulugunu ortadan

kaldirmaz.

Kanunda, alinan kararin on giin iginde notere tevdi edilecegi belirtilmis ise de

gerek on giinliik siire gerekse noter araciligi ile tebligat yapilmasi gegerlilik sarti

160 Burak, Adigiizel/ Ozge, Demirdelen, “Kooperatiflerde Organlar ve Organ Kararlarinin
Hiikiimsiizligii”, ERUHFD, C. XV1, S. 2, Y. 2019, s. 228, Erisim https:/atif.sobiad.com/index. 16
Ocak 2020, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 974, Tekinalp, 1972: 155, Aykan Demirci, 2004: 71,
Yrg. HGK, 13.12.2017 T., 2017/23-859 E., 2017/719 K. sayih karari: “Kooperatiflerde yonetim
kurulunun kurul olarak c¢alismast ve fiilen toplanti yaparak karar almasi esastir. Kurul olarak
calisma,; giindem baglaminda yeter sayilara ulasarak toplanmak, onerileri miizakere ederek almak,
kararlart yazili hale getirmek, imzalamak ve karar defterine gecirmeyi ifade etmektedir. Alinan
kararlar tarih ve sira numarast ile yonetim kurulu defterine yazilir.” (Erisim www.kazancihukuk.com
27 Ocak 2020).

61 Yrg. 23. HD.,16.09.2015 T., 2015/3987 E., 2015/5898 K. sayili karar1: “...ihrac¢ kararimn genel
kurulda goriigiilmesinin zorunlu olmadigi ve davanin kabuliine gerekce yapilamayacagr géz ardi
edilerek...” (Erisim www.kazanci.com 28 Ocak 2020).

162 Yrg. 23. HD., 07.11.2012 T., 2012/5363 E., 2012/6501 K. sayili karar1: “1163 sayili Kooperatifler
Kanunun 16 ve ana sozlesmenin 14. maddesinde ¢ikma kararmmin onayli bir érneginin ortaga
tebliginin zorunlu oldugu diizenlenmistiv. Cikarma kararimin onayl orneginin tebligi ile kararin
niteliginin ve iiyenin hangi gerekgelerle ihra¢ edildiginin 6grenilmesi saglanmis olur. Ihrag kararinin
sadece varligini, ortagin haricen é6grenmesi teblig zorunlulugunu ortadan kaldirmaz.” (Erisim
www.kazanci.com 28 Ocak 2020).

183 Yrg. 23. HD., 02.04.2015 T., 2014/6435 E., 2015/2178 K. sayili karar1: “1163 sayili Kooperatifler
Kanununun 16. maddesindeki ii¢ aylik siirenin baslayabilmesi icin ihra¢ kararmin tebliginin zorunlu
oldugu, ortagin haricen 6grenmesinin sonuca etkisinin bulunmadigi...” (Erisim www.kazanci.com 28
Ocak 2020).
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degildir'®. On giinliik siiredeki amag, ¢ikarilma durumunun bir an 6nce
sonlandirilmasinin saglanmasi; kararin noter araciligi ile teblig edilmesindeki amag

ise tebligin en saglikli yoldan yapilmasi ve belge ile kanitlanabilmesidir.
3. Cikarilmaya Kars1 Ortagin Basvurabilecegi Hukuki Yollar

Cikarilmaya karsi bagvurulabilecek hukuki yollar karar1 alan organa gore

farklilik arz etmektedir. Soyle ki;

- Ortakliktan ¢ikarilma karar1 genel kurul tarafindan verilmisse ortak
“itiraz davasi” agabilir (Koop. K m. 16/I11).

- Karar yonetim kurulunca alinmigsa bu durumda ortagin iki se¢imlik
hakki bulunmaktadir. Cikarilan ortak “genel kurula itiraz” edebilecegi gibi “itiraz
davast” agma hakkia da sahiptir. Ancak bu iki hakkin bir arada kullanilmasi
miimkiin degildir®®®,

a) Yonetim Kurulunca Alnms Ortakhktan Cikarma

Kararmna Karsi Genel Kurula itiraz Yolu

Kooperatiften ¢ikarilan ortagin, aleyhinde alinan c¢ikarilma kararina karsi

genel kurul nezdinde itiraz hakk: vardir. Genel kurula itiraz edebilmenin ilk ve en

164 Ustiin/Aydin, 2017: 103, Kurtulan, 2003: 137, Yrg. 23. HD., 15.02.2017 T., 2016/1264 E.,
2017/430 K. sayili karari: “Yénetim kurulunun ihra¢ yéniindeki kararmmin Koop.K 16. maddesi
uyarinca on giin icinde notere tevdi edilmesi gerekirken, yirmi alti giin sonra tevdi ettigi, yasada
ongoriilen siirenin emredici bir hiikiim olmayip diizenleyici bir hiikiim oldugu, neticeten kooperatifin
ihrag isleminde Kooperatif Kanununa, ana sézlesme hiikiimlerine bir aykirilik olmadigi gerekgesiyle
davanmin reddine karar verilmistir.” (Erigim https://karararama.yargitay.gov.tr 28 Ocak 2020),

Yrg. 23. HD., 08.02.2017 T., E. 2016/1262 E., 2017/306 K. sayili karar1: “Kooperatif Kanunu nun 16.
maddesinin emredici hiikiim olmadigi icin yonetim kurulunun ihrag yoniindeki kararinin notere tevdi
edilmesi icin 10 giinliik  siirenin  gegirilmis  olmasimin  usulii  bozmadigi...” (Erisim
https://karararama.yargitay.gov.tr 28 Ocak 2020),

Yrg. 11. HD., 02.11.2004 T., 2004/1615 E., 2004/10714 K. sayili karar1: “Kooperatifler Kanununun
16/I11. maddesi ve ana sézlegsmenin 14/I1 maddesi ¢ikarma kararimin tebliginin noter araciligiyla
yapumasw diizenlemekte ise de bu bir gegerlilik degil ispat kosuludur.” (Erisim www.kazanci.com
28 Ocak 2020),

Yrg. 11. HD., 09.07.1977 T., 1977/2934 E., 1977/2982 K. sayili karari: “1163 sayili kanunun 16.
maddesinde ¢ikarma kararmmin noter araciligryla ortaga teblig edilecegi yazili ise de bu sekilde teblig
bir gecerlilik sarti olmayip tebligin yapilmasinin ispati igindir.” Bkz. Kurtulan, 2003: 142, Aksi yonde
gorls i¢in bkz. Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 975, Aykan Demirci, 2004: 74.

185 Yrg. 23. HD., 19.01.2015 T., 2014/7063 E., 2015/262 K. sayih karart: “1163 sayili Kooperatifler
Kanunu'nun 16/4. maddesi uyarinca, yonetim kurulunun alacagi ihrag karari iizerine ortak, genel
kurula itiraz edebilecegi gibi, mahkemeye iptal davasi da agabilir. 1163 sayili Kooperatifler
Kanunu’nun 16/3. ve ana sézlesmenin 14/2. maddeleri hiikiimlerine gore, yonetim kurulunun ihrag
kararmma karsi genel kurula itiraz edilmis ise, artik yonetim kurulunun ihra¢ kararina karsi iptal
davasi agilamaz.” (Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 29 Ocak 2020)
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onemli kosulu ¢ikarilma kararinin yonetim kurulunca alinmasidir. Zira genel kurul
kooperatifin en yetkili organidir ve bu organin {izerinde baskaca bir organ
bulunmadigindan genel kurul tarafindan alinan ¢ikarilma kararina karsi yine genel

kurula basvurulmasi miimkiin degildir.

Ote yandan ¢ikarilma kararma kars1 itiraz edilmesi icin gergeklesmesi
gereken bir diger kosul ise kanunda Ongoriilen ii¢ aylik hak diisiiriicii siireye
uyulmasi gerektigidir. Hakkinda ¢ikarilma karari verilen ortak, kararin kendisine

tebliginden itibaren {i¢ ay ig¢inde genel kurula itiraz edebilecektir (Koop. K m. 16/111).

Itirazin ne sekilde yapilacagi kanunda belirtilmistir. Buna gore hakkinda
cikarilma karar1 verilen ortak, itirazin1 yazili sekilde noter araciligi ile yonetim
kuruluna teblig ettirecek olup bu yazi yonetim kurulu tarafindan, ilk toplanacak genel

kurula sunulacaktir (Koop. K m. 16/111).

Itirazin konusunu, ¢ikarma kararinin kanuna, ana sdzlesmeye ve/veya
diiriistliik kurallarina uymamasi1 nedeniyle genel kurul tarafindan iptali istemi
olusturur. Usuliine uygun olarak toplanan ilk genel kurulun giindemine madde
eklenmek suretiyle s6z konusu istem degerlendirilir. Neticede genel kurul ya ortagi
hakli gorerek ortakligin devamina karar verecektir ya da c¢ikarilma kararini

onayacaktir.

Genel kurul, yonetim kurulunca alinan ¢ikarilma kararini onadigi takdirde bu
hususu genel kurul toplanti tutanagina gecirip c¢ikarilan ortaga teblig etmek
zorundadir. Zira genel kurulun aldigi karara karsi itiraz davast agma hakki sakli
tutulmus olup karar ¢ikarilan ortaga teblig edilmeden ortagin dava agma hakki ve

dava agma siiresi baslamayacaktir'®. Ancak Yargitay bir kararinda, genel kurula

166 Parlar, 2004: 182, Aykan Demirci, 2004: 99, Eris, 2001: 359, Yrg. 23. HD., 19.01.2015 T.,
2014/7063 E., 2015/262 K. sayili karari: “1163 sayili Kooperatifler Kanunu'nun 16/3. ve ana
sozlesmenin 14/2. maddeleri hiikiimlerine gore, yonetim kurulunun ihrag kararina karsi genel kurula
itiraz edilmis ise, artik yonetim kurulunun ihrag¢ kararina karst iptal davast a¢ilamaz. Dava, genel
kurul kararina karsi ve tebliginden itibaren ii¢ ay icinde agilmalidir. Zira aymi hiikiimde, itiraz tizerine
genel kurulca verilecek karara karsi iptal davasi hakkimin sakly oldugu hiikiim altina alinmistir.”
(Erisim https://karararama.yargitay.gov.tr 1 Subat 2020),

Yrg. 11. HD., 30.06.1983 T., 1983/3222 E., 1983/3452 K. sayil1 karar1: “Yénetim kurulunun ¢ikarma
karar genel kurulca gériisiilerek onandigina gore ii¢ aylik dava agma siiresinin genel kurul kararinin
¢tkarilan ortaga tebliginden itibaren hesaplanmasi gerekir.” Bkz. Kurt, 1992: 29,

Yrg. 11. HD., 11.10.2010 T., 2009/3827 E., 2010/9945 K. sayili karari: “1163 sayili Kanunun 16.
maddesine gore, ortak yénetim kurulunun ¢ikarma kararina karsi genel kurul nezdinde itiraz etmisse
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itiraz edildigi halde ¢ikarilma kararinin genel kurulda goriisiilmemesinin ve tebligat
yaptlmamasinin anlasilmasi {izerine iptal davasinin agilmasinda bir sakinca

gormemistir’®’.

b) itiraz Davas

Ortakliktan c¢ikarilma kararmin hangi organ tarafindan alindigi fark
etmeksizin ¢ikarilan ortak bu karar aleyhine mahkeme nezdinde itiraz davasi agabilir.
Genel kurul kararina kars1 dogrudan itiraz davasi agilir. Yonetim kurulu tarafindan
alinan karara karsi ise ¢ikarilan ortak dilerse dogrudan, dilerse genel kurula itiraz

edip bu itirazin reddi neticesinde itiraz davasi agabilir.

Itiraz davas1 agma hakki {i¢ aylik hak diisiiriicii siireye tabi olup bu siire
kararin ¢ikarilan ortaga tebliginden itibaren baslar. Cikarilan ortaklar s6z konusu ii¢
aylik siire zarfinda mutlaka genel kurula itirazda bulunmali ya da itiraz davasi
acmalidir. Aksi halde ortak hakli, ¢ikarilma karari haksiz olsa dahi itiraz hakki

diisecektir.

Itiraz davasinda gorevli ve yetkili mahkemenin tayini onem arz eder.
Cikarilma kararina karsi agilacak itiraz davasinda Koop. K m. 98-99 ve TTK m. 5/I
hiikiimleri dogrultusunda gorevli mahkeme “asliye ticaret mahkemesi”dir. Asliye
ticaret mahkemesi bulunmayan yargi ¢evrelerinde asliye hukuk mahkemesi davaya

bakacaktir'®®, Bu durum gérevsizlik karar1 gerektirmez'®°.

Yetkili mahkeme tayini ise Hukuk Muhakemeleri Kanununa gore yapilacak

olup kooperatifin 6zel hukuk tiizel kisisi olmasindan bahisle yetkili mahkeme tiizel

itirazin sonucu beklenilmeden artik yonetim kurulu kararmma karst iptal davasi agilamaz.” (Erigim
www.kazanci.com 1 Subat 2020).

67 Yrg. 23. HD., 03.10.2017 T., 2015/8663 E., 2017/2499 K. sayil1 karar1: (Erisim www.kazanci.com
1 Subat 2020).

168 yrg. 11. HD., 27.10.2003 T., 2003/3388 E., 2003/9974 K. sayili karari: “Dava kooperatif
ortakligindan ihra¢ kararvun iptali istemine iliskindir... 1163 sayili Kooperatifler Kanununun 99.
maddesine gore, bu konuda diizenlenen hususlardan dogan hukuk davalar, taraflarin tacir olup
olmadiklarina bakilmaksizin ticari dava sayildigindan mahkemece toplu ticaret mahkemesinin
bulunmadigi  yerlerde gorevli mahkemenin asliye hukuk mahkemesi oldugu...” (Erisim
www.kazanci.com 1 Subat 2020).

189 yrg. 23. HD., 03.03.2015 T., 2015/956 E., 2015/1311 K. sayil1 karar1: “Asliye ticaret mahkemesi
bulunmadigindan asliye hukuk mahkemesince davaya devam edilmesi ve gorevsizlik karar
verilmemesi ongoriilmektedir. Bu davaya asliye hukuk sifatiyla bakilmasinda bir usulsiizliik
bulunmadigindan karar onanmalidwr.” (Erisim www.kazanci.com 1 Subat 2020).
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kisinin yani kooperatifin merkezinin bulundugu yer mahkemesidir ve bu yetki

kesindir (HMK m. 14/11).

Ortakliktan ¢ikarilma kararina karsi agilan itiraz davasinda m. 99/II’ye gore

171 jliskin esaslar

basit yargilama usulii uygulanacaktir'’®. Basit yargilama usuliine
HMK’nin 316-322 maddeleri arasindaki hiikiimlerde diizenlenmis olup yargilamada

bu hitkiimler esas alinacaktir.

4, Cikarllma Kararinin Kesinlesmesi ve Ortagin Hukuki

Durumu

Ortakliktan ¢ikarilma kararinin kesinlesmesi ortaklik sifatinin sona ermesine
baglanan sonuglar bakimindan énem arz eder. Bu bakimdan hangi hal ve sartlarda

¢ikarilma kararinin kesinlesecegi hususu lizerinde durmak gerekir.

Ote yandan cikarilma karari heniiz kesinlesmedigi zamanlarda hakkinda
c¢ikarilma karar1 verilen ortagin hukuki durumu da 6nemlidir. O halde bu hususlarin

tizerinde durulmasi konunun anlasilmasi acisindan faydali olacaktir.
a) Kararin Kesinlesmesi

Cikarilma karar1 esasen ii¢ aylik siire icerisinde herhangi bir surette itiraz
edilmemesi halinde kesinlesir (Koop. K m. 16/1V). Ancak itiraz edilmesi halinde
mahkeme kararinin kesinlesmesi ile ¢ikarilma karariin kesinlesmesi de miimkiindjir.

O halde soyle bir tasnife gidilebilir:

- Cikarilma karar1 genel kurul tarafindan alinmis ve bu karara karsi,
kararin ¢ikarillan ortaga tebliginden itibaren ii¢ ay icerisinde itiraz davasi

acilmamissa,

0 yrg. 11. HD., 08.02.1993 T., 1993/7051 E., 1993/724 K. sayili karar:: “Taraflar arasindaki
uyusmazlik ortakliktan ¢ikarma kararmn iptali davasidwr. 1163 sayili Kooperatifler Kanununun 99.
maddesine gore ticari dava sayilan bu davalarda basit muhakeme usulii uygulanir.” (Erisim
www.kazanci.com 1 Subat 2020).

1 “Basit yargilama usulii, yazili yargilama usuliiniin agw ve uzun isleyen yargilama siirecini
kisaltmak ve bu konudaki sakincalar: gidermek amact ile usul ekonomisi de diisiiniilerek, ¢ok daha
basit ve hizli bir sekilde ilerleyen siirelerin ve asamalarin bazi dava ve isler bakimindan uygulanmasi
icin kabul edilmis 6zel bir yargilama usuliidiir.” Bkz. Ramazan, Aksakal, 6100 Sayii Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’na Goére Basit Yargilama Usulii, Yayimlanmanmis Yiiksek Lisans Tezi,
Cankaya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2015, s. 11.
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- Cikarilma karar1 yonetim kurulu tarafindan alinmis ve bu kararin
tebliginden itibaren {i¢ ay igerisinde genel kurul nezdinde itirazda bulunulmamig
veya mahkemede itiraz davasi agilmamissa,

- Yonetim kurulunca alinan ¢ikarma kararina karsi genel kurul nezdinde
itirazda bulunulmus ve genel kurul tarafindan onanmis kararin tebliginden itibaren {i¢
ay i¢inde itiraz davasi agilmamissa,

- Cikarilma karar1 hangi organ tarafindan verilmis olursa olsun
mahkeme nezdinde itiraz davasi agilmis olup dava reddedilmis ve mahkeme karari

kesinlesmisse ¢ikarilma karari kesinlesmis olur.

b) Cikarllma Kararn Kesinlesmeyen Ortagin  Hukuki

Durumu

Hakkinda ¢ikarilma karar1 verilen ortak, s6z konusu karar herhangi bir sekilde
kesinlesinceye kadar ortaklik haklarini kullanmaya ve yiikiimliiliiklerini de yerine
getirmeye devam edecektir (Koop. K m. 16/Son). O halde ortak, karar kesinlesinceye
dek genel kurula katilip oy kullanabilecegi gibi varsa aidat 6deme yiikiimliligi vb.

yerine getirmelidir.

Kooperatif ortagi hakkinda alinan ¢ikarilma karar1 kesinlesinceye kadar
ortagin yerine yeni ortak alinamayacaktir (Koop. K 16/Son)!’2, Bu diizenleme ile
mahkeme ya da genel kurul karariyla ortakliga donen kisilerin magdur olmalari

onlenmeye ¢alisilmistir!”,

S6z konusu hiikme aykiri hareket ederek c¢ikarilma karar1 kesinlesmeyen
ortagin yerine yeni ortak alan ya da haklarinin kullanilmasina ve yiikiimliiliiklerinin

yerine getirilmesine engel olan kooperatif ve st kuruluslarinin yonetim kurulu

172 Yrg. 23. HD., 12.02.2019 T., 2016/6532 E., 2019/420 K. sayili karar1: “Haklarinda ¢ikarma karar:
kesinlesmeyen ortak yerine yeni ortak alinamayacagi, bu kisilerin hak ve yiikiimliiliiklerinin karar
kesinlesinceye kadar devam edecegi hiikiim altina almmistir.” (Erisim www.kazanci.com 2 Subat
2020),

Yrg. 23. HD., 08.11.2017 T., 2015/7662 E., 2017/3126 K. sayili karart: “1163 sayili Kanunun 16/son
maddesi ve ana sézlesmenin 14/son maddesi uyarinca haklarinda ¢ikarma karart kesinlesmeyen
ortaklarin yerine yeni ortak alimamaz ve bu kisilerin ortaklik hak ve yiikiimliliikleri ortakliktan
¢tkarma karari kesinleginceye kadar devam eder.” (Erisim www.kazanci.com 2 Subat 2020).

173 Bkz. 3476 sayili Kanun m. 4 gerekgesi.
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tiyeleri ve memurlar {i¢ aydan iki yila kadar hapis ve elli giinden bes yiiz giine kadar

adli para cezasi ile cezalandirilir (Koop.K Ek madde 2/1)*".

1. Ortagin Oliimii veya Ortakhgin Devredilmesi

Kooperatif ortakligini sona erdiren haller arasinda ortagin 6liimii ve ortakligin

devri de yer almaktadir.

Ortagin 6liimii halinde ortaklik sifat1 sona erer (Koop. K m. 14/I). Oliim,
ortaklik sifatin1 dogal yoldan sona erdiren bir olaydir. Ortagin tiizel kisi olabilecegi
de g6z Oniine alindiginda tiizel kisiligin herhangi bir nedenle sona ermesi halinde

ortaklik sifatinin kendiliginden sona erecegini belirtmek gerekir.

Ote yandan ortakligm iigiincii bir kisiye devredilmesi halinde ortaklik
stfatinin  {igiincii kisi bakimindan kazanildigini, devreden ortak bakimindan ise

yitirildigini ifade edebiliriz!’®.

I1l.  Gorev veya Hizmetin Sona Ermesi Yahut Tasinmazin veya

Isletmenin Devredilmesi

Ortaklik sifatinin bazi durumlarda bir gorev veya hizmete, tasinmaz
miilkiyetine veya bir tesebbiisiin isletilmesine baglanabilmesi miimkiindiir (Koop. K

m. 15).

Ortaklik sifat1 gérev veya hizmetin yerine getirilmesine bagl ise s6z konusu
gorev ve hizmetin sona ermesi ortaklik sifatin1 ortadan kaldiracak olup ortakligin
devami ancak ana sozlesmede bu yonde bir hiikiim bulunmasi halinde miimkiin

olacaktir (Koop. K m. 15/1).

17 Yrg. 4. CD., 22.11.2006 T., 2005/11228 E., 2006/16704 K. sayil1 karar1: “1163 sayili Kooperatifler
Yasasvmin  16/5 maddesinin  haklarinda ¢itkarma karart  kesinlegsmeyen ortaklarin  hak ve
yiikiimliiliiklerinin ¢ikarma karari kesinlesinceye kadar devam edecegi hiikmiine aykiri olarak ¢ikarma
karari heniiz kesinlesmeyen katilami genel kurula ¢agirmayan saniklarin eylemlerinin ayni yasanin ek
2. maddesine uydugu...” (Erisim www.kazanci.com 2 Subat 2020),

Yrg. 4. CD., 25.09.1990 T., 1990/4186 E., 1990/4341 K. sayil karar1: “Ortakliktan ¢ikarma karari
kesinlesmeden yerine yeni ortak alma eylemlerine 3476 sayili Yasanin 26. maddesi ve Kooperatifler
Yasasimn ek 2. maddesinin 2. bendi uygulanmalidir.” (Erigsim www.kazanci.com 2 Subat 2020).

175 Ortakligin devredilmesine iliskin detaylar i¢in bkz. Paym Devralinmasi Suretiyle Ortak Olma, s. 36
vd.
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Ote yandan ortaklik sifati ana sdzlesme ile bir tasinmaz miilkiyetine ait
haklarin kullanilmasina veya bir tesebbiisiin isletilmesine baglandi ise yine ana
sozlesmede hiikiim bulunmasi halinde, tasinmaz veya isletmenin devralinmasi ile
ortaklik sifati devralan iigiincii kisiye gececek olup devreden kisi tarafindan yitirilmis

olacaktir (Koop. K m. 15/11).

IV. Kooperatiften Cikan veya Cikarilan Ortakla Hesaplasma Siiresi ve
Yiikiimliiliik

Kooperatifler Kanununda, ortagin kooperatiften ayrilmasi neticesinde
kooperatif ve ayrilan ortak arasinda gergeklesecek bir “hesaplagma” kurumuna yer
verilmistir. Ongdriilen hesaplasma neticesinde kooperatif ve ayrilan ortak arasinda

menfaatler dengesi saglanmis olacaktir.

Kanundaki diizenlemeye gore, ¢ikan veya ¢ikarilan ortagin bizzat kendisi
veya miras¢ilarin “kooperatif varligi*’®” iizerinde haklar1 olup olmadigi; varsa bu
haklarin neler oldugu ana sézlesmede gosterilir (Koop. K m. 17/1). Anilan madde
hiikmiiniin ortaklik paymin devri halinde uygulama alan1 bulamayacagini belirtmek

gerekir. Zira bir ortagin ¢ikmasi veya ¢ikarilmasi halinde ortaklik pay1 kooperatifte

kalacak iken devir halinde ortaklik pay1 yeni bir ortaga gegmektedir'’’.

Cikan veya ¢ikarilan ortaga yapilacak 6demeler esasen ortagin ayrilma pay

178 179 »»

alacagidir~"°. Ayrilma payimin hesabi, “ortagin ayrildigi yil bilangosuna gore
yapilacak olup bu hesaplamalar “yedek akg¢eler” hari¢ olmak tlizere yapilir (Koop. K

m. 17/1). Haliyle yedek akgelerin ayrilma payina dahil edilmesi miimkiin degildir'®°.

Zaten yedek akgelerin ayrilan ortaklara dagitilacagina iliskin ana sézlesme hiikiimleri

16 “Kooperatif varhigi teriminden, kooperatifin aktif kisminda kayith degerlerinden, yabanci
kaynaklarin diisiilmesi ile elde edilen tutar anlasilmalidir. Nitekim kalan tutarin kaynagi olarak
ozsermaye yer alacaktir” Bkz. Merdan, Caligkan, “Yap1 Kooperatiflerinde Ayrilan Ortaklara
Yapilacak Odemeler ve Varliklardan Pay Verilmesi”, Mali Céziim Dergisi, Kasim-Aralik 2011, s. 88,
(2011a), Erigim http://archive.ismmmo.org.tr 30 Agustos 2019.

177 Coskun, 2019: 303, Kurtulan, 2003: 156.

178 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 979; Aykan, 2004: 91; Cevik, 2003: 246.

179 Hesaplagmada dikkate alinacak bilango ¢ikma veya ¢ikarilmanin kesinlestigi, ortagin 61diigii, gorev
veya hizmetin sona erdigi, tasinmaz mal veya isletme karsilig1 ortakligin sona erdigi tarihi takip eden
yilsonu itibariyle TTK hiikiimlerine gore diizenlenecek yillik bilangodur.

180 Tekinalp® e gore hiikiimdeki “yedek akge” kavramlari yalmzca kanuni yedek akgelere inhisar
ettirilmelidir. Bkz. Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 979, Aym yondeki goriis igin bkz Ustiin/Aydin,
2017: 113; Kurtulan, 2003: 157.
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de gecersizdir (Koop.K m. 39/II). O halde ¢ikan veya ¢ikarilan ortaga iade edilecek

ve ddenecek haklar su sekildedir:
- Sermaye paylari,
- Kooperatifin amacini gerceklestirebilmesi i¢in yapilan 6demeler,

- Odeme yapilip yapilmayacagma, ddeme yapilacaksa bu ddemenin
miktar1 ve sartlarina iligkin ana sézlesmede agikca hiikiim bulunmasi halinde ortaklar

ve kooperatif personeli i¢in kurulan 6zel fonlardaki birikimler (Koop.K m. 41/11)),

- Ana soOzlesmede hiikiim bulunmasi halinde donem icinde elde edilen

risturnlar.

Kooperatifler Kanunu m. 17’de ayrilma paymin ortagin ayrildigi yil
bilangosuna gore hesaplanacagi belirtilmis ise de bu Odemenin ne zaman
yapilacagina iliskin bir agiklik yoktur. Tip ana sozlesmelerde bu hususa iligkin
diizenlemelere yer verilmektedir. Buna gore hesaplanan ayrilma payi, “bilancgo
tarihinden itibaren bir ay” iginde O6denmelidir. Burada bahsi gegen “bilancgo
tarihinin” bilangonun diizenlendigi tarih degil genel kurulca kabul edilerek

kesinlestigi tarih oldugunu da belirtmek gerekir!®?.

Ote yandan dikkat edilecek hususlardan biri ¢ikan veya ¢ikarilan ortak yerine
yeni bir ortak alinmasi durumunda 6demenin ne zaman yapilacagidir. Zira
ortakliktan ¢ikan veya ¢ikarilan ortaklar yerine yeni ortak alinmasi halinde, ¢ikma

payinin derhal 6denmesi gerekir'®2,

181 yrg. 23. HD., 23.01.2017 T., 2015/6431 E., 2017/108 K. sayili karar1: “Dava, kooperatifien ¢tkma
payt alacagimin tahsiline iliskindir. Ayrildig1 yilsonu bilangosuna gore hesaplanacak olan masraf
hissesi diigiildiikten sonra bakiyesinin iadesini talep hakkini haiz olup, ayrildig: yisonu bilangosunun
genel kurulca kabulii suretiyle kesinlesmesinden itibaren bir ayin sonunda bu alacak temerriit
ihtarma gerek kalmaksizin muaccel olur ve talep edilebilir.” (Erisim www.kazanci.com 5 Subat
2020).

182 Yrg. HGK, 29.06.2016 T., 2014/23-814 E., 2016/907 K. sayil1 karar1: “Ayrica, tip ana sézlesmenin
15/2. maddesi aynen; “Ancak ortakligi sona erenlerin yerine yeni ortak alinmasi halinde eski ortagin
21. madde uyarinca odedigi gider taksitleri derhal geri verilir” seklinde diizenleme éngérmekte olup,
somut olayda davalr kooperatifin ana sézlesmesinde de bu diizenleme aynen yer almistir. Bu hiikiim
uyarinca, ‘daha énceden de bog olan ortaklik paylar: disinda’, ortakliktan ¢ikan ortaklar ‘yerine’ yeni
tiye alinmast halinde, ¢tkma paymin derhal ddenmesi gerekecektir.” (Erisim www.kazanci.com 5
Subat 2020).
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Kooperatifler Kanunu m. 17/I1 geregince kooperatif varligini tehlikeye
diisiirecek nitelikteki iade ve 6demeler ana sdzlesmede daha kisa bir siire belirlenmis
olsa dahi (ki tip ana s6zlesmelerde bu siire bir aydir) genel kurul karari ile zi¢ yili
asmayacak sekilde geciktirilebilir. Madde hiikmiiniin uygulama alan1 bulabilmesi
icin usuliine gore alinmis gecerli bir genel kurul karar1 ve yapilacak iade ve
O6demelerin kooperatifin mevcudiyetini tehlikeye diisiirecek nitelikte olmasi gerekir.
Boyle bir durumda uyusmazlik ¢ikmasi halinde ayrilan ortak ¢ikma payr alacaginin
tahsili icin dava acabilir. Ancak soz konusu dava, erteleme siiresi dolduktan sonra

acilmalidir. Aksi takdirde agilan davanin reddi gerekecektir!®?,

Cikan veya ¢ikarilan ortaklarin ve bunlarin miras¢ilarinin alacak ve haklari,
bunlar isteyebilecekleri giinden (bilangonun genel kurulda kabul edildigi tarihi takip
eden bir aylik siirenin bitiminden) baslayarak bes yil ge¢mekle zamanasimina

ugrayacaktir (Koop. K m. 17/11-son).

Son olarak belirtmek gerekir ki kooperatiften ayrilan ortagin sermaye veya
mevduatindan kismen veya tamamen yoksun kalacagi hakkindaki sartlar
hiikiimsiizdiir (Koop. K m. 17/Son). S6z konusu diizenleme emredici nitelikte olup
bu diizenleme ile ortagin ayrilma pay1 alacaginin vazgegilemez ve bertaraf edilemez

niteligi ortaya konmustur.

18 Yrg. HGK, 29.06.2016 T., 2014/23-814 E., 2016/907 K. sayih karari: “Erteleme karari,
kooperatife sadece yapacagi geri ddemeleri ii¢ yila kadar erteleme hakki verir. Bu siirenin sonunda
ortak, yine aym yasa maddesiyle tip ana sozlesmenin 15/1.maddesi uyarinca, yaptigt ddemelerin
iadesini, ayrildigi yilin bilango tarihinden itibaren bir ay gectikten sonraki tarihten itibaren faiziyle
birlikte geri isteyebilir. Ancak, davacrya yapilacak geri édeme, kooperatifin mevcudiyetini tehlikeye
diisiirecekse, dolayisiyla erteleme karart gecerliyse ve dava, erteleme siiresi dolmadan a¢ilmissa,
zamanindan énce agilan davanmin reddi gerekecektir. Bu asamada hemen belirtilmelidir ki, béyle bir
erteleme karart alinsa dahi, dava edilmesi durumunda, mahkemelerce oncelikle, ortagin istedigi iade
alacaginin, kooperatifin mevcudiyetini tehlikeye diisiirtip diistirmeyeceginin kooperatif kayitlar:
incelenerek tespit ettirilmesi gereklidir.” (Erisim www.kazanci.com 5 Subat 2020).
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UCUNCU BOLUM

KOOPERATIF ORTAKLARININ HAKLARI, YUKUMLULUKLER ve
SORUMLULUKLARI

Gergek ve tiizel kisiler, ekonomik menfaatlerini ve ihtiyaclarii saglayip
korumak amaciyla kooperatiflere ortak olurlar. Bu amacin gerceklestirilmesi
dogrultusunda ortaklara birtakim haklarin taninmasi, yikiimliliklerin  ve
sorumluluklarin getirilmesi olduk¢a dogaldir. Ortaklara tanman tiim bu haklar,
yiikiimliiliikler ve sorumluluklar Yargitay kararlar1 1s18inda detayli bir sekilde ele

alinacaktir.

§ 6. ORTAKLARIN HAKLARI

Kooperatif ortaklarinin birtakim haklart haiz oldugunu yukar ifade etmistik.
Ortaklara taninacak bu haklar katilma haklari, koruyucu haklar, malvarliksal haklar

ve belli sayida ortak tarafindan kullanilabilecek haklar olarak tasnif edilebilir.

l. Ortaklarin Katilma Haklarn
A. Genel Kurula Katilma Hakki
1. Genel Olarak

Genel kurul, genel kurula katilma hakki bulunan ortaklardan olusan, ¢agri
tizerine belirli bir glindemi goriisiip karara baglayan, aldigi kararlar1 tiim ortaklar
etkileyen ve ortaklik islerine iliskin bazi haklarin kullanimina imkan veren karar ve
irade organidir'®, Bu organ bircogu devredilemez nitelikte olan yetkilere sahip olan

ve kararlan i¢ iligkide ifade eden bir i¢ organdir.

Genel kurul, kooperatifi temsile yetkili degildir. Kooperatifin temsil organi
yonetim kuruludur. Genel kurul ise tiim ortaklar1 temsil eden kooperatifin en yetkili

orgamdir (Koop. K m. 42)!8, Genel kurulun ayr bir tiizel kisiligi olmadigini ifade

184 Hasan, Pulasl, Sirketler Hukuku Genel Esaslar, 4. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2016, s. 352,
Merdan, Caliskan, Kooperatifler igin Genel Kurul Rehberi, 2. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019,
s. 50, Deryal, 2005: 420, Yrg. 11. HD., 06.05.2002 T., 2002/649 E., 2002/4405 K. sayili karar1:
“Ortaklarin tiimiinii ilgilendiren konularda alinan genel kurul kararlari, teblige igtivag gostermeden
genel kurula katilan ve katilmayan tiim ortaklar: baglar.” Bkz. Celik/Lale, 2006: 725.

185 Yrg. 11. HD., 16.11.2000 T., 2000/6449 E., 2000/8978 K. sayili karari: “1163 sayili Kooperatifler
Kanununun 42. Maddesine gore “genel kurul” biitiin ortaklar: temsil eden en yetkili organdwr.” Bkz.

Celik/Lale, 2006: 722.
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etmek gerekir. Bu bakimdan genel kurul, kooperatifin hak ve bor¢larmin sahibi

olmay1p yalnizca onun zorunlu organi sifatiyla hareket etmeye yetkilidir®,

Genel kurul tiim ortaklarin katilabilecegi en genis organdir. Nitekim Koop. K
m. 26’da her ortagin genel kurula katilma hakkina sahip oldugu belirtilmistir. Ancak
yap1 kooperatifleri disindaki kooperatiflerde, genel kurul toplantisindan ii¢ ay 6nce

kooperatife ortak olmayanlar genel kurula katilamayacaktir (Koop. K m. 26).

Genel kurula katilma hakki ortaga ayn1 zamanda genel kurulda goriismelere
katilma, goriisiilen konular hakkinda diisiincelerini agiklama ve teklifte bulunma,
soru sorma, oy kullanma, muhalefeti zapta gegirme; yonetim kurulu ve denetim
kurulu tiyeligine, genel kurulda divan baskanligina veya iiyeligine ve olusturuldugu
takdirde hesap tetkik komisyonu iiyeligine se¢ilme ve tiim bu baskan ve tyeleri

se¢me haklarim da saglamaktadir'®’,

2. Genel Kurula Katilma Hakkinin Arastirilmasi ve

Belgelenmesi

Yonetim kurulu, genel kurul toplantilarinin hazirlanmasi konusunda kesin
yetkili organdir (Koop. K m. 98, TTK m. 375/I-f). Buna gére yonetim kurulu, genel
kurula katilacak kisilerin bu hakki haiz olup olmadiklarini arastirmalidir. Yonetim
kurulu bu aragtirmayi yaparken cesitli yollar izleyebilir. Bunlardan biri ortakliga
kabul i¢in alinmis olan yonetim kurulu karar tarihine bakmaktir. Zira ortaklik sifati,

yonetim kurulunun almis oldugu kabul karari tarihinden itibaren kazanilmais olur.

Ortaklik sifat1 agik bir yonetim kurulu karar1 olmaksizin kisiden aidat tahsilati
yapilmasi gibi kisiyi ortak olarak kabul eden islemlerin gergeklestirilmesi suretiyle

ortaklik sifatt zimnen kazanilabilir. Bu durumda 6rnegin, aidat 6demesinin yapildigi

186 Caligkan, 2019: 50; Ustiin/Aydin, 2017: 163.

187 Olgay, Toy, Kooperatiflerde Kurucu, Ortak, Yénetim Kurulu Uyeligi Sifatlart ve Bunlarin Cezai
Sorumluluklari, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, istanbul 2010, s. 40, Kemal, Ozmen, Actklamali-Uygulamali-Ictihath Kooperatifler, 5.
Baski, Segkin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 86, Saban, Kayihan, Sirketler Hukuku, 3. Baski, Segkin
Yayincilik, Ankara, 2019, s. 362, Fatih, Bilgili/ Ertan, Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, 5.
Basim, Dora Yayincilik, Bursa, 2017, s. 509, Deryal, 2005: 405, Coskun, 2019: 502, Caliskan, 2019:
74, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 983, Ustiin/Aydin, 2017: 129, Parlar, 2004: 192, Can, 2017:
289.
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tarih ortaklik sifatinin kazanildig: tarihtir. Yonetim kurulu gerekli belgeleri tarayarak

ortakligin zimnen kazanildigi bu tarihi arastirmalidir.

Ote yandan bir kimsenin ortak oldugunu ispat eden en 6nemli belge “ortakiik
senedi” veya “ortaklik ciizdani”dir. Her ortagin ortaklik sifati ve ortaklik haklari
ortaklik senedi ile temsil olunur. Bu durumda ortaklik senedi genel kurula katilma
hakkini belgeler niteliktedir. Haliyle yonetim kurulu ortaklik senedi veya ortaklik
clizdanina bagvurarak iizerine diisen arastirma ylikiimliliigiinii en saglikli yoldan

yerine getirebilecektir.
3. Genel Kurula Katilma Hakki: Bulunmayanlar

Tiim ortaklar genel kurula katilma hakkini haizdir. Bu hususun tek istisnasi
genel kurul toplantisindan ii¢ ay Oncesine kadar ortak olmayan kisilerin toplantiya
katilamamasidir. Ancak kurulus genel kurul toplantisina tiim ortaklarin katilma hakki

vardir'®8,

Yap1 kooperatiflerinde ii¢ aylik siire sarti aranmaz. O halde konut yapi
kooperatifleri, toplu isyeri yap1 kooperatifleri, kiiciik sanayi sitesi yap1 kooperatifleri
gibi kooperatiflerde ortaklik sifatinin kazanildig tarihe bakilmaksizin her ortak genel

kurula katilma hakkina sahip olacaktir'®,

Genel kurula katilma hakki ortaklik sifatinin kazanilmasi ile kazanilip bu
sifatin kaybedilmesiyle de yitirilecektir. Burada dikkat edilmesi gereken iki husus

vardir. Soyle ki:

188 Caligkan, 2019: 73.
189 Bu husus Kurtulan tarafindan elestirilmistir. Kurtulan’a gore “...olaganiistii genel kurullar harig,
kooperatifin olagan genel kurulunun ertesi yuhin ilk alti ayi icerisinde yapilmasi zorunludur. Bu genel
kurulda ise gegen yilin igslem ve hesaplarimin, bilangonun ibra edilmesine veya edilmemesine, yine
gecen yilda gorev alan yonetim ve denetim kurulu iiyelerinin aklanmasina veya aklanmamasina karar
verilmektedir. Boyle bir durumda, genel kuruldan 3-5 giin once kayit olmus bir ortagin anilan konular
hakkinda soz sahibi olmasi bize gore yanlhs bir uygulamadir. Kaldi ki tatbikatta zaman zaman bu
hiikmiin yoneticilerce suiistimal edildigine de rastlanilmaktadr. Soyle ki, kooperatif denilince akla
genellikle yap: kooperatifleri gelmektedir. Yap: kooperatiflerinde ise konut, isyeri ve ortak sayisinin
genel kurulca belirlenmesi kanun hiikmiidiir. Bir kisstm kooperatif yoneticileri kasitli olarak ya gergek
sayimin altinda ortak kaydr yapmaktadirlar. Boylece de siirekli olarak belirli bir sayida ortaklik bos
tutulmaktadir. Bu say ise genel kurul éncesi hayali ortak kaydedilmek suretiyle doldurulmakta, genel
kurulda yoneticiler lehine oy kullanmalar: saglandiktan sonra, dnceden alinan istifa dilekgeleri isleme
konulmaktadir.” Bkz. Kurtulan, 2003: 185.
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- Hakkinda verilen ¢ikarilma karar1 kesinlesmeyen ortagin hak ve
yiikiimliiliikleri ¢ikarilma karar1 kesinlesinceye kadar devam edeceginden bu kisiler

c¢ikarilma karar1 kesinlesinceye kadar genel kurul toplantilarina katilabileceklerdir.

- Ortakligin devri halinde devreden ortagin hak ve yikiimliilikleri
biitiiniiyle devralan yeni ortaga gectiginden devir suretiyle ortak olan kisi genel
kurula katilmak i¢in devirden itibaren ii¢ ay beklemek zorunda degildir*®®. Ancak ilk
ortak ti¢ aylik siireyi doldurmadan devir islemi gergeklesmisse devralan ortak,
devreden ilk ortagin kooperatife giris tarihinden itibaren ti¢ aylik siirenin dolmasiyla

genel kurula katilma hakkina sahip olacaktir'®?,

Genel kurula katilma hakki vazgegilemez ve bertaraf edilemez bir hak
olmakla beraber bazi kooperatiflerde genel kurula katilacak ortaklarin belli sartlari
haiz olmalar1 aramr. Ornegin 4572 sayilh Tarmm Satis Kooperatifleri ve Birlikleri
Hakkinda Kanunun m. 4/I’de genel kurula katilacaklarin ana sozlesmede
gosterilecegi belirtilmistir. Nitekim Tarim Satis Kooperatifleri Ana Soézlesmesinin
22’nci maddesinde “ortagin genel kurula katilabilmek icin vadesi gelen borglarin
odemig, genel kurulda bilangosu gériisiilecek is yiina ait rekolte beyannamesini
vererek iiriin teslim taahhiidiinde bulunmus, teslimini taahhiit ettigi tiriiniin (taahhiit
ettigi tiriin sayist birden fazla ise bu iiriinlerden her birinin) en az %50 sini teslim
etmig olmasi gerektigi” diizenlemistir. Bu sartlar1 yerine getirmeyen ortaklarin genel

kurula katilmalart miimkiin degildir.

Son olarak ortak olma sartlarina sahip olmaksizin ortaklik sifatin1 kazanan bir
kimsenin genel kurula katilma hakki bulunup bulunmadigina deginmek gerekecektir
ki Yargitay bir kararinda ortak olma sartin1 haiz olmadan herhangi bir sekilde
kooperatif ortagi olan kisilerin ortakliktan ¢ikarilmadiklar1 siirece genel kurula

katilmalarim engelleyen bir yasa hiikmii olmadigini ifade etmistir!®2,

190 {Jstiin/Aydin, 2017: 129.

191 (Jstiin/Aydin, 2017: 129.

192 Yrg. HGK, 12.12.1979 T., 1979/11-147 E., 1979/1561 K. sayili karar1 i¢in bkz. Cevik, 2003: 320.
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B. Oy Hakki
1. Oy Hakkimin Ozellikleri ve Hukuki Niteligi

Oy hakki, kooperatif ortaginin kooperatif islerine ve meselelerine dair karar
alma siirecine dahil olmasin1 ve bu kararlar1 etkilemesini saglayan bir ortaklik
hakkidir!®®. Ortaga taninan oy hakki vazgegilemez, bertaraf edilemez ve geri
almamaz niteliktedir!®. Ayrica bu hak mutlak bir hak niteliginde olup ortaklar

bakimindan bu oy hakki iizerinde mutlak esitlik ilkesi gegerlidir!®.

Anonim sirketlerde tanimman oy hakkindan farkli olarak kooperatiflerde oy
hakkinin varliginda paym itibari degerinin bir 6nemi yoktur. Sermayeye katilma
payinin biiyiikliigline, kooperatife yapilan katkilarin oranina bakilmaksizin her ortak

icin yalmzca “bir oy hakki” ongériilmiistiir!®.

Boylelikle ortaklik paylarinin
cogunlugunu elinde bulunduran ortaklarin kooperatifi yonetmelerinin Oniine

gecilmistir.

Oy hakkinin hukuki niteliginin tespitinde “hukuki olay”, “hukuki fiil” ve

“irade aciklamas1” kavramlar1 lizerinde kisaca durmak gerekir.

- Hukuki olay, hukuken onem arz eden ve hukukun kendisine sonug

197

bagladig1 olaylardir~”’. Hukuki olaylarin bir kismi1 kendiliginden olusurken bir kismi

ise bilingli insan iradesine dayanir. Iste insan iradesine dayanan ve hukuk diizeni

tarafindan kendisine sonug baglanan fiiller hukuki fiillerdir!®8,

193 Aydin Alber, Yiice, “Anonim Sirketlerde Oy Hakki ve Bu Hakkin Kullanilmasiyla ilgili isvigre
Federal Mahkemesi’nin 2 Haziran 2014 Tarih ve 4A-48/2014 Sayih Karari Uzerine
Degerlendirmeler”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 12, S. 136, Y. 2017, s. 48, Erisim
https://www.jurix.com.tr/ 27 Kasim 2019.

194 Kemal, Ozmen, Kooperatiflerde Genel Kurul Islemleri, Seckin Yayincilik, Ankara, 2012, s. 23,
Pulasli, 2016: 394, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 983.

1% Deryal, 2005: 405, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 984.

1% Yrg. 11. HD., 04.12.2003 T., 2003/4428 E. 2003/11434 K. sayili karari: “1163 Sayili Kooperatifler
Kanunu'nun 48’inci maddesine gére, her ortagin bir oy hakki bulunmaktadir.” (Erisim
www.kazanci.com 1 Mart 2020).

197 Osman Gokhan, Antalya, Marmara Hukuk Yorumu: Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, C.
V/1,1, 2. Baski, Se¢kin Yaymecilik, Ankara, 2019, s. 135, Sinan Sami, Akkurt/ Kemal, Erdogan/
Hiiseyin, Tokat, Bor¢lar Hukuku, 2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 67, Erol, Cansel/
Caglar, Ozel, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 1, 2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2017, s.
52, Eren, 2015:159.

1% Oguz Sadik, Aydos, Borclar Hukuku, Segkin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 37, Eren, 2015: 159,
Antalya, 2019: 135, Akkurt/Erdogan/Tokat, 2019: 68, Cansel/Ozel, 2017: 52.
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- Hukuki fiiller hukuka aykirt ve hukuka uygun fiiller olarak ikiye
ayrilmakta olup irade aciklamalar: hukuka uygun fiiller kapsamindadir. irade
aciklamalari iradeyi dis diinyaya bildiren fiillerdir. Bunlar hukuki islemler, hukuki

islem benzeri fiiller ve maddi fiillerdir.

- Irade aciklamalarinin ve dogal olarak hukuki fiillerin en &nemli
kolunu olusturan hukuki islemler bir veya daha ¢ok kisinin hukuk diizeninin sinirlari
icerisinde hukuki sonu¢ dogurmaya (bir hak veya hukuki iliskiyi kurmaya,
degistirmeye veya ortadan kaldirmaya) yonelen irade agiklamalar1 olarak ifade

edilir'®,

Bu agiklamalar 1s18inda oy hakkinin kullanilmasiin temelde bir “hukuki

I’)

olay” ve bir insan tarafindan idare edildiginden “hukuki fiil” oldugunu ifade
edebiliriz?®. Bu noktada Kullanilan oyun, ortagm o konudaki irade agiklamasini
icermesi ve bu irade agiklamasmin ortak acisindan hukuki bir sonu¢ dogurmaya

yonelik olmas1 sebebiyle de oy hakk: “hukuki islem” olarak nitelendirilir??.

Oy hakki tek tarafli ve varmasi gerekli irade beyani ile kullanilir. Hakkin ayni

zamanda yenilik dogurucu nitelikte oldugunu da belirtmek gerekir?%,

2. Oy Kullanamayacak Kimseler
a) Oy Hakkindan Yoksun Ortaklar

aa. Genel Olarak

Kooperatif ortagi oy hakkini genel kurula katilarak kullanir. Bu bakimdan
genel kurula katilma hakki ile oy hakki arasinda yakin bir iliski bulundugunu ve oy

hakkinin genel kurula katilmakla anlam kazandigini ifade edebiliriz. O halde genel

19 Eren, 2015: 160, Antalya, 2019: 136, Aydos, 2019: 37, Akkurt/Erdogan/Tokat, 2019: 69,
Cansel/Ozel, 2017: 53.

200 Ali, Pash, “Anonim Ortaklik Genel Kurulunda Kullanilan “Oy”un Hukuki Niteligi (Béliim I:
Kavram)”, JUHFM, C. LXVII, S. 1-2, Y. 2009, s. 167-182, Erisim https://dergipark.org.tr 5 Mart
2020, s. 174.

201 Pasly, 2009: 177, Fatih, Bilgili/ M. Fatih, Cengil, “Limited Sirket Genel Kurulunda Pay Sahibinin
Oy Hakkindan Yoksunlugu”, GSUHFD, C. 16, S. 1, Y. 2017, s. 69-122, Erisim
http://dosya.gsu.edu.tr 5 Mart 2020, s. 73, Zeynep, Cantimur, “Anonim Ortaklik Genel Kurulunda Oy
Hakkinin Donmasina iliskin Uygulamalarin Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi ve Sermaye Piyasasi
Mevzuati Cergevesinde Degerlendirilmesi”, Sermaye Piyasast Kurulu: Yeterlik Etiidii, Ankara, 2010,
Erisim https://www.spk.gov.tr 4 Mart 2020, s. 3, Hakan, Demirbay, Limited Sirkette Oyda Imtiyazl
Paylar, Kadir Has Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Istanbul, 2019, s. 43.

202 pagly, 2009:182.
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kurula katilma hakkini haiz olmayanlar oy hakkindan da yoksun kalacaklardir.
Haliyle yap1 kooperatifleri hari¢ genel kurul toplantisindan {i¢ ay oncesine kadar
kooperatife ortak olmayanlarin genel kurula katilma haklar1 mevcut olmadigindan oy

kullanma haklar1 da bulunmayacaktir (Koop. K m. 26).

bb.Yoénetim Kurulu ibrasinda Oy Kullanamayacak
Ortaklar

Yonetim kurulunu ibra etmeye yetkili organ genel kuruldur. Genel kurulun
yonetim kurulunu ibra etmesi, yonetim kurulunun hesap donemi igerisindeki
islemlerinin hukuki ve ekonomik sonuglarmi onamasi anlamini tasir?®®, Boylelikle
yonetim kuruluna giiven beyaninda bulunulmus ve faaliyetleri neticesinde sorumlu

tutulmayacagi agiklanmis olur?®,

Ibranin anlam ve mahiyetine bakilarak kooperatif islerine katilan ortaklarin
yonetim kurulunun ibrasina ait kararlarda oy hakkindan yoksun birakilmasi
ongoriilmiistir (Koop. K m. 50/1). Bu diizenleme ile genel kurulda hesap verecek

olan kisilerin kendi yararina oy vermesinin oniine ge¢ilmesi amacglanmistir.

Kooperatif islerinin goriilmesine katilanlarin basinda siiphesiz yonetim kurulu
tiyeleri gelir. Zira yonetim kurulu, kooperatif faaliyetini yOneten icra organidir
(Koop. K m. 55/1). Yonetim kurulu iiyelerinin yonetim kurulunun ibrasi kararlarinda
oy kullanmalari miimkiin degildir. Anonim sirket ydnetim kurulunun ibra
edilmesinde de benzer bir hiikiim mevcuttur. Nitekim TTK m. 436/I’de yonetim
kurulu iiyelerinin ve yonetimde gorevli imza yetkisini haiz kisilerin, yOnetim

kurulunun ibra edilmesinde oy kullanamayacag: hiikiim altina alinmustir.

Ote yandan kooperatif ortagi olan miidiir, personel, is¢i ve muhasebeci gibi
kimseler de kooperatif islerinin goriilmesine katilanlar arasindadir?®. Bu kisiler de

yonetim kurulunun ibrasina iliskin kararlarda oy haklarin1 kullanamayacaktir.

203 Ersin, Camoglu, “Anonim Ortaklik Yénetim Kurulu Uyelerinin ibrasiin Sorumluluk Davalarina
Etkisi”, [UHFM, C. 36, S. 1-4, Ocak 1970 (2011), s. 323-348, Erisim https://dergipark.org.tr 24 Ekim
2019, s. 323.

204 Mustafa, Yavuz, “Anonim ve Limited Sirketlerde Ibra Kararmin Sorumluluk Davalarina Etkisi”,
Mali Coziim Dergisi, Kasim-Aralik 2016, s. 135-144, Erisim http://archive.ismmmo.org.tr 24 Ekim
2019, s. 135, Camoglu, 1970: 323.

205 Coskun, 2019: 701; Kurtulan, 2003: 315.
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Anilan hiikkiim denetgiler hakkinda uygulanamayacagindan (Koop. K m. 50/1)
denetgilerin yonetim kurulunun ibrasinda oy kullanabilmelerinde bir sakinca yoktur.
Diger taraftan denetcilerin kendi ibralarinda oy kullanabilmelerine iliskin ise bir
aciklik yoktur. Ancak tip ana sozlesmelerde denetcilerin kendi ibralarinda oy

kullanamayacaklar1 hiikiim altina alinmaktadir?%,

Son olarak bilangonun onaylanmasina iligkin genel kurul toplantis1 iizerinde
durmak gerekir. Zira aksine bir hiikiim bulunmadigi miiddet¢e bilangonun
onaylanmasima iliskin alman genel kurul karar1 yonetim kurulu {yelerinin,
yoneticilerin ve denetgilerin ibrasi sonucunu dogurur (Koop. K m. 98, TTK m. 424).
Bu durumda yonetim kurulu iyelerinin bilangonun onaylanmasina iligkin genel
kurula katilip katilamayacaklar1 hususu giindeme gelecektir. Burada dikkat edilecek

nokta giindeme ayr1 bir madde konulup konulmamis olmasidir. Soyle Ki:

- Glindeme yonetim kurulunun ibrasina iliskin ayrica bir madde
konulmamis ise bilangonun onaylanmasi yonetim kurulunun ibrasim1 da
kapsayacaktir. Haliyle bu durumda yonetim kurulu {yelerinin, bilangonun

onaylanmasinda oy kullanabilmeleri miimkiin olmayacaktir.

- Ote yandan yonetim kurulunun ibrasma iliskin ayr1 bir giindem
maddesi bulunuyorsa yonetim kurulu ibra kararina katilmayacak fakat bilango

onayyla ilgili genel kurul kararinda oy hakkina sahip olabilecektir?’’.

cc. Sahsi Bir Is veya Davamin Gériisiilmesinde Oy

Kullanamayacak Ortaklar

Oy hakkindan yoksunluga iliskin getirilen diizenlemelerden digeri de sahsi is
ve davalarin goriilmesine iligkindir. Buna gore higbir ortak kendisi, esi, usul ve fiiru
ile kooperatif arasindaki sahsi is ve davalara dair goriismelerde oy kullanamayacaktir

(Koop. K m. 50/11)2%,

206 Konut Yap: Kooperatifi Ana Sozlesmesi m. 24/V: Denetciler kendi ibralarinda oy kullanamazlar.
207 Kyrtulan, 2003: 316; Coskun, 2019: 701.

208 yrg. 23. HD., 14.05.2019 T., 2016/6848 E., 2019/1950 K. sayil1 karari: “1163 sayili Kooperatifler
Kanunu'nun 50/2. maddesi hiikmii uyarinca, ortaklardan higbiri kendisi veya kari ve kocast yahut usul
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Anilan maddede yer alan “usul ve fiiru” ifadesinden kasit kan hisimligindan
dogan “iistsoy” ve “altsoy” iliskisidir. Haliyle ortagin, anne ve babasi ile bunlarin
iistsoylar1; cocugu, torunu ve bunlarin altsoylarinin sahsi is ve davalarma dair

goriismelerde oy hakki bulunmamaktadir?®®.

Ustsoy-altsoy kan hisimliginda bir sinirlama yoktur, uzayip giden bir iliskidir.
Kurtulan’a gore olay genel hukuk hiikiimleri igerisinde degerlendirildiginde tigiincii
derece dahil olmak iizere bu dereceye kadar bir sinirlama getirilmesi

gerekmektedir?®, Kurtulan in goriisiine katildigimiz1 belirtmek isteriz.

Ote yandan “sahsi is” ve “dava” hususlari iizerinde durmak gerekir. “Sahsi
is”" ifadesi genis anlam tasir ve hem sozlesmeleri hem de tek tarafli islemleri i¢ine
alir’!l, Sahsi islerin insaat-imalat isleri, alim-satim ve kiralama gibi isler oldugunu

212

sOyleyebiliriz=**. “Dava” deyimi ise davanin agilmasi, agilmamasi, davadan feragat,

davanin kabulii ve sulh hususlarin1 kapsamaktadir?3,

b) Genel Kurula Katildiklari Halde Oy Kullanamayacak
Kisiler

Oy hakki yalnizca ortaklara taninmis bir haktir. Ortaklar genel kurula
katilarak oy haklarin1 kullanabileceklerdir. Ancak genel kurula katilan herkesin oy
kullanma hakkini haiz olmadigini ifade etmek gerekir. Zira ortaklar haricinde genel
kurulu sevk ve idare etmek iizere iist kurulus temsilcisinin (Koop.K m. 45/V), ortak
olmayan denetgilerin (Koop.K m. 67/11) ve kooperatif faaliyetleri hususunda
aciklama yapmak, bilgi vermek ve tanmitim yapmak gibi amaglarla baz1 kisilerin

(kooperatif personeli, miiteahhit, taseron, kredi veren kurumlarin temsilcileri vs) de

ve fiiru ile kooperatif arasindaki sahsi ise veya davaya dair olan gériismelere katilamaz ve oy
kullanamaz.” (Erisim www.kazancihukuk.com 8 Mart 2020).

209 S5z konusu oydan yoksunluk halinin yalmzca ortagin iistsoy ve altsoyuna dzgiilenmesi; ortagin
esinin listsoy- altsoyunun ve ayrica kardes, amca, teyze, day1 gibi yansoy hisimlariin madde kapsami
disinda birakilmasi kanaatimizce bir eksikliktir.

210 Kurtulan, 2003: 317.

211 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 569.

212 Coskun, 2019: 703; Kurtulan, 2003: 317.

213 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 569.
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genel kurula katilmas1 miimkiindiir. Ancak bu kisilerin genel kurula katilmalar1 oy

kullanma hakkina sahip olduklar1 anlamia gelmemektedir®4,

3. Mektupla Oy Kullanma

Bilindigi tizere genel kurulun toplanabilmesi ve karar alabilmesi igin toplanti
ve karar nisaplarinin saglanmasi gerekir. Ancak ortak sayis1 fazla olan
kooperatiflerde bu nisaplarin saglanmasi zor olabilmektedir. Bu sebepledir ki 1.000
kisi iizerinde ortak sayisina sahip kooperatifler i¢in bir kolaylik getirilmis ve

ortaklara mektupla oy verebilme imkan1 taninmustir.

Ortagi oyunu mektupla kullanabilmesi i¢in iki 6nemli sartin varligi gerekir.

Buna gore:

- Ortak sayisinin 1000 kisiden fazla olmasi,
- Mektupla oy kullanilacagina iliskin ana s6zlesmede hiikiim bulunmasi

gerekir (Koop. K m. 54/1).

Fiziki ortamda toplanan genel kurullarda ortak, toplanti esnasinda ve genel
kurulda goriisiilen giindemi degerlendirdikten hemen sonra oy kullanma imkanina
sahip olur. Mektupla oy kullanilmasi halinde ise oylar, genel kurul toplantisinin
disinda ve toplantidan once kullanilir. Bodyle bir durumda giindemin
degerlendirilmesi, goriisiilmesi ve acikliga kavusmasi imkani olmaksizin oy

kullanilmasi s6z konusu olacaktir.

Mektupla oy kullanilmasi durumunda mektubun igeriginin nasil olacagi
hususunda bir ag¢iklik bulunmamaktadir. Ancak kanaatimizce kullanilan oyun
olumlu, olumsuz veya cekimser oldugu agik ve kesin bir sekilde belirtilmelidir.

215

Mektuplar c¢agriyr kim yapiyorsa onlara gonderilmelidir Ana sozlesmede

mektuplarin taahhiitlii, iadeli taahhiitlii ve noter araciligiyla gonderilebilecegi

214 Merdan, Caligkan, “Kooperatif Genel Kurul Toplantisina Katilma ve Oy Hakki Bulunan
Kimseler”, Mali Céziim Dergisi, S. 91-2009, s. 135-142, Erisim http://archive.ismmmo.org.tr 23
Ekim 2019, s. 136-139; Caligskan, 2019: 91.

215 Erig, 2001: 902; Cevik, 2003: 562; Kurtulan, 2003: 359.
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216

diizenlenebilir-°. Yine ana sézlesmede ortaklara belirli bir siire taninabilir. Ortaklar

mektuplarini bu siire zarfinda gondermelidir.

Gonderilen mektuplar yonetim kurulu ve bakanlik temsilcisi Oniinde incelenir
ve mektubun igerigi tutanaga gecirilir (Koop. K m. 54/I1). Tutanak hazir bulunanlar
tarafindan imzalanir ve bu suretle alinmig olan karar yiiriirliige girer (Koop. K m.

54/11).

Genel kurul fiilen toplanmis olmasa da usuliine gore alinmis bir genel kurul
kararindan s6z edebilmek icin gonderilen mektuplarin toplant1 nisabini; mektupla

verilen oylarin ise karar nisabin1 saglamasi gerekir?!’.

C. Genel Kurulda Temsil Hakk
1. Genel Olarak

Her ortak genel kurulda temsil hakkina sahiptir. Genel kurulda temsil
hakkinin hem temsil etme hem de temsil edilme hakki olarak kabul edildigini ifade
etmek gerekir?'®, Ortagin kendisini genel kurulda temsil ettirmesi esasen genel kurula

katilma hakki kapsaminda degerlendirilir?'®.

Daha 6nce her ortagin oy hakki oldugunu ifade etmistik. Ortaklar oy haklarini
temsilci araciligiyla kullanabilecektir. Bir ortagin kendisini genel kurulda temsil
ettirebilmesi ve oy hakkini temsilci suretiyle kullanabilmesi i¢in ana sézlesmede acik
bir hitkkmiin varlig1 ve ortagin yazili olarak temsilciye izin vermesi gerekir (Koop.K

m. 49)22.

Ortagin verecegi yazili izin “izin belgesi” veya “temsilci belgesi” olarak ifade
edilir. Temsilci belgesinin yazili olmasi kanuni bir zorunluluktur. Yetkinin sozlii

olarak verilmesi miimkiin degildir. Bunun disinda herhangi bir sekil sarti

216 parlar, 2004: 361; Eris, 2001: 902; Kurtulan, 2003: 359; Coskun, 2019: 828; Cevik, 2003: 561.

217 Coskun, 2019: 828; Cevik, 2003: 562; Kurtulan, 2003: 359.

218 Ozmen, 2018: 86.

219 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 983.

220 STBG. T. 26/05.1993-9513 s. 74: “KK 49/I madde hiikmii karsisinda, temsilen oy kullanmalarda,
ortagin oy kullanabilecek kisilere yazi ile izin verilmis olmast gerekmektedir.” Cevik, 2003: 499.
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Ongoriilmedigi gibi noter onayli olmasi da gerekmez. Ancak aslinin ibraz edilmesi

gerekir??!,

Temsilci belgesinin  hangi kayitlar1 igerecegi hususunda bir agiklik
bulunmamaktadir. Ancak “temsil edilen” ve “temsilci” taraflara iliskin birtakim

bilgilerin temsilci belgesinde bulunmasinda fayda vardir. Buna gore:

- Temsil edilenin adi, soyadi ve ortaklik numarasi,

- Temsilcinin adi ve soyadi,

- Temsilcinin temsil yetkisi veren ortakla iliskisi (es-akraba durumu vs),
- Temsilcinin ~ katilacagi  toplantt  tarihi  temsilci  belgesinde

bulunmalidir??.

Genel kurul toplantilarinda toplantt ¢ogunlugunun saglanip saglanmadig:
yoniinde yoklama yapilacagindan ve baskanlik divani se¢imi gerceklestirileceginden
temsilci belgesi toplantidan o6nce (daha sonra genel kurul divan baskanligina
sunulmak iizere) “kooperatif yetkililerine” teslim edilmelidir. S6zii edilen kooperatif
yetkilileri genel kurulu toplantiya cagirmaya yetkili olanlar (yonetim kurulu,
denetgiler, iist birlik vs.) veya genel kurulda yoklama ve agilisi yapan kimselerdir. Bu
yetkililer, temsilci belgesinde yer alan belgelerin dogrulugunu toplantidan 6nce
aragtirmakla yiikiimliidiir. Zira temsilci sifatin1 haiz olmayan kimselerin genel kurula

katilmalar1 genel kurulun iptalini dogurmaktadir.
2. Temsilci Olabilecek Kimseler

Kooperatif ortagi genel kurulda kendisini temsil ettirmek iizere ancak diger
bir kooperatif ortagina, esine veya birinci dereceden akrabalarina temsil yetkisi
verebilir (Koop. K m. 49). Esin ve birinci dereceden akrabalarin temsilciliginde ortak

olma sart1 aranmaz (Koop. K m. 49/11)?%3,

Anilan hiikimde “birinci dereceden akrabalar” ifadesine yer verilmistir.

Altsoy-iistsoy hisimlar arasindaki derece, dogum sayist ile dl¢iiliir. Cocuk ile anne ve

221 Ozmen, 2012: 23, Ozmen, 2018: 284.

222 Kyrtulan, 2003: 314; Cevik, 2003: 498; Coskun, 2019: 698.

23 Yrg. 23. HD., 13.12.2011 T., 2011/2312 E., 2011/2531 K. sayili karar1: “49. maddeye gére de bir
ortak ancak baska bir ortaga temsil yetkisi verebilir. Ancak, es ve 1. derece akrabalar icin ortakiik
sarti aranmaz.” (Erigim www.kazanci.com 12 Mart 2020).
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babas1 arasinda bir dogum oldugundan hisimlik birinci derecedendir®. Bu durumda
ortagin ¢ocugu (livey dahil), annesi ve babasi temsilci olarak tayin edilebilecektir.
Kardesler arasindaki hisimlik iligkisi ise ikinci dereceden oldugundan kardeslerin

temsilci olmast miimkiin degildir®?®.

Ote yandan ortagin esinin anne ve babasmin temsilci olup olamayacagi
hususunda durmak gerekir. Eslerden biri ile diger esin kan hisimlar1 ayni tiir ve
dereceden kayin hisimlar1 olur (TMK m. 18/I). Bu durumda ortagin esinin anne ve
babasi, ortagin birinci dereceden kaymn hisimi olacaktir. Anilan hiikiimde de “kan
histmligt” ve “kayin hisitmligi” seklinde bir ayrima gidilmediginden ortagin esinin

anne ve babasinin da temsilci olabileceginin kabulii gerekir.

Avukat-miivekkil iliskisinin genel kurulda temsil hakkini dogurmayacagini
belirtmekte fayda vardir. Bu iliskiye dayanarak ortagin avukatinin temsilci sifati ile
genel kurula katilmasi miimkiin degildir. Boyle bir katiliminin miimkiin olabilmesi

i¢in avukatin da kooperatif ortag1 olmas1 gerekmektedir??®.

Yonetim  kurulu  iyelerinin, yonetim  kurulunun ibrasinda oy
kullanamayacagini daha once ifade etmistik. Haliyle iiyelerin, ibra oylamalarinda
kendisini temsilen oy kullandirmasi da miimkiin degildir. Diger taraftan yonetim
kurulu iyelerinin ibra oylamasinda bagka bir ortagi temsilen oy kullanip
kullanamayacagi hususunda ise Koop. K’de agiklik yoktur. Bu noktada TTK nin ibra
oylamasina iligkin diizenlemesi aydinlatict niteliktedir. Hiilkme gore yonetim kurulu
tiyelerinin ibrasina dair oydan yoksunluk hali, tiyelerin kendilerine ait paylardan
dogan oy hakkina oézgiilenmistir (TTK m. 436/I1). Haliyle bir yonetim kurulu

liyesinin, ibra oylamalarinda bagka bir ortagin temsilcisi sifatiyla oy kullanabilmesi

224 7afer, Zeytin/ Omer, Ergiin, Tiirk Medeni Hukuku, 4. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s.
101.

25 STBG. T. 03.05.1993-7844 s. 73: ““...kardes dahil birinci derece akrabaligi bulunmayan herhangi
bir akrabanmin kooperatif ortagi olmadigi siirece sadece “ortagi” temsilen noterden alinmis
vekdletname ile genel kurula temsilen katilmast ve oy kullanmasi miimkiin bulunmamaktadir.” Bkz.
Cevik, 2003: 73.

28 Yrg, 11. HD., 25.09.2006 T., 2005/8627 E., 2006/9913 K. sayili karar1: “Mahkemece toplanilan
kanmitlara dayamilarak, 1163 sayili Kooperatifler Kanunu ile ana sozlesmenin 24. maddesinin
kooperatif ortagr olmayan bir avukatin temsilci sifatiyla genel kurul toplantilarina katilmasina imkdn
verilmedigi gerekgesiyle, davamn reddine dair verilen karar yasayla uyarhidr.”” (Erisim
www.kazanci.com 12 Mart 2020).
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miimkiindiir. Nitekim doktrindeki agrilik goriis??’ ve Yargitay??® uygulamasi da bu
yondedir. Fakat bir¢ok ana s6zlesmede yonetim kurulu ile kooperatifi temsile yetkili
kimselerin genel kurul toplantilarinin higbirinde vekaleten oy kullanamayacaklarina
iliskin sinirlayict nitelikte hiikiimler bulunmaktadir®®. O halde boyle bir durumda

kooperatif ana sdzlesmesine bakmak faydali olacaktir.
3. Temsilin Kapsam ve Simirlari

Temsil yetkisinin kapsami genel kuruldaki giindem maddelerinin
goriisiilmesi, goriismelere katilm saglanmas1 ve oy kullamlmasi ile smirlidir®,
Temsilci, temsil yetkisi kapsaminda ortak adina ve yararina hareket eder. Bu
dogrultuda temsil ettigi ortagin aleyhine bir karar alinmasi s6z konusu ise temsilcinin
kars1 oyda bulunmasi ve gerekirse toplanti tutanagima muhalefet serhi diisiirmesi

gerekir??,

Temsil yetkisinin, 6zgiilendigi genel kurul ile smirlandirildigini da ifade
etmek gerekir. Bu durumda temsil yetkisi genel kurul toplantisinin agilmasi ile

kullanilmaya baslanacak olup toplantinin tamamlanmasiyla da sona erecektir.

Ote yandan temsil edilecek ortak sayisina iliskin kanunda 6ngoriilmiis olan
sinirlamalar {izerinde durmak gerekir. Kanunla ortaklara temsil hakki taninmakla
birlikte bir ortagin birden fazla ortagi temsil edemeyecegi diizenlenmistir (Koop. K
m. 49/1). Bu durumda bir ortak genel kurulda yalnizca bir ortagi temsil edebilecektir.

Bu hususun istisnasi ortak sayisina istinaden belirlenmistir. Buna gore ortak sayisi

227 {smail, Kirca, “Anonim Sirket Yonetim Kurulu Uyesinin ibra Oylamasinda Temsilci Sifatiyla Oy
Kullanip Kullanamayacagi Sorunu”, AUHFD, 53 (1), Y. 2014, s. 65-76, Erisim https:/jurix.com.tr 26
Kasim 2019, s. 76, Soner, Altas, “Anonim Sirkette Ibra Karar1 Almirken Uyulacak Usul ve Oy
Hakkindan Yoksunluk Hali”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 13, S. 143, Y. 2018, s. 56-62 (Ibra Karar),
Erisim https://jurix.com.tr 27 Kasim 2019, s. 60, Deryal, s. 2005: 332; Parlar, 2004: 353; Bilgili/Fatih,
2017: 334; Kurtulan, 2003: 315; Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 571.

228 Yrg. 11. HD., 27.01.2006 T., 2005/134 E., 2006/615 K. sayili karari: “Yonetim Kurulu iiyeleri
kendi ibralarinda oy kullanamaz ise de temsilen baskalarina ait oylar: kullanabilirler. Ibra
hususundaki toplanti ve karar nisabinin hesabinda, oydan yasakli olanlarin éncelikle anilan sayidan
diigiilmesi ve ona gore toplanti ve karar nisabinin hesabt cihetine gidilmesi gerekir.” Bkz. Coskun,
2019: 700.

229 Bkz. Konut Yap1 Kooperatifleri Ana Sozlesmesi m. 24/IV: Yonetim kurulu baskan ve iiyeleri ile
kooperatifi temsile yetkili kilinan kimseler vekdleten oy kullanamazlar.

230 Caligkan, 2019: 93.

231 Yrg. 23. HD., 04.04.2018 T., 2016/562 E., 2018/2617 K. sayil1 karar1: “Genel kurulda kendisini
vekdleten temsil ettiren iiyenin genel kurul kararlarimin iptalini talep edebilmesi icin,; vekilin, asil
yerine aykirt oy kullanmast ve asil yerine muhalefet serhinin vekdleten tutanaga gecirmesi gerekir.”

Bkz. Coskun, 2019: 699.
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bin kiginin iizerinde olan kooperatiflerde, ana sézlesmede hiikiim bulunmasi sartiyla,
her ortak en fazla dokuz olmak iizere birden fazla ortagi temsil edebilir (Koop. K m.
49/1)%%2, Ancak bu kural grup temsilcileri araciligiyla yapilan genel kurullarda

gecerli degildir®®,

Kooperatifler Kanununun 48’inci maddesinde 5983 sayili Kanun?* ile
degisiklik yapilarak “kooperatif organ sec¢imlerinde her ortagin en fazla bir ortag
temsilen oy kullanabilecegi ve ana sézlesmelerin bu fikraya aykirt hiikiimlerinin
uygulanamayacagr” ifade edilmistir. Bu durumda sOyle bir sonuca varmak
miimkiindiir: Ortak sayisinin binin iizerinde oldugu kooperatiflerde bir ortaga dokuz
ortagi temsil etme hakki verilebilirse de genel kurul gliindemi organ se¢imleri oldugu

takdirde her ortak yalnizca bir tane ortagi temsil edebilecektir.
4. Temsil Edilenin Talimatlarina Uyma

Kooperatif ortaginin genel kurulda temsil edilmesi hususunda temsilcinin
talimat almasina ve talimatlara uygun hareket etmesi gerektigine iliskin agik bir
hiikkiim yoktur. Bu durumda Koop. K m. 98 atfi ile TTK’nin anonim sirket
hiikiimlerine bagvurmak gerekecektir. Buna gore temsilci, temsil ettigi kooperatif
ortaginin talimatlarina uymalidir. Talimata aykir1 olarak oy kullanilmas1 oyu gecersiz

kilmamakla beraber temsil edilen ortagin temsilciye karsi haklart saklidir (TTK m.

4271).

232 STBG. T. 30.06.1993-12441 s. 75: “Koop.K m. 49/II hiikmiine gére, bir ortagi birden fazla ortag
temsil edebilmesi icin kooperatif ana sézlesmesinde birden ¢ok ortagin temsil edilebileceginin agtk¢a
belirtilmis olmasi gerekmektedir. Aksi halde ortak sayisi binin iistiinde olan kooperatiflerde her
ortagin, en ¢ok bir ortagi temsil edebilecegi aciktir.” Bkz. Cevik, 2003: 499.

233 QOrtak sayisinin binin iizerinde oldugu kooperatiflerde ana s6zlesmede hiikiim bulunmasi halinde
ortaklar gruplara ayrilarak talimat geregince oy vermek iizere kendi aralarindan “temsilciler toplulugu
secebilirler (Koop.K m. 54/I). Segilen temsilciler toplulugu genel kurul sayilir ve her grup temsilcisi
bu genel kurulda temsil ettigi ortak sayisi kadar oya sahip olur (Koop.K m. 54/1-111).

2% Kooperatifler Kanunu fle Bazi Kanun Ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasma Dair Kanun, Kabul Tarihi: 03.06.2010, Resmi Gazete Tarih ve Sayisi: 13.06.2010/
27610.
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1. Ortaklarin Koruyucu Haklar
A. Bilgi Edinme Hakki
1. Genel Olarak

Bilgi edinme hakki, ortaklara taninmis en onemli haklardan biridir. Zira
kooperatif ortaginin, kooperatifin karar alma siirecine katilmasi, genel kurulda
diisiincelerini ifade edebilmesi ve iradesinin dogru bir bi¢imde olusmasi i¢in gerekli
ve yeterli bilgiye sahip olmas1 gerekir?®®. Bu bakimdan bilgi edinme hakki ortagin,
haklarin1 bilingli bir sekilde kullanabilmesine ve genel kurulda iradesini dogru

verilerle kullanabilmesine hizmet eder23®,

Ortaklarin bilgi edinme hakkina sahip olmalari, organlar1 hak ve yetkilerini
kullanirken daha dikkatli davranmaya sevk eder®®’. Bu sekilde ortaklarin hak ve
cikarlarm ihlal edecek zararlarin dogmasmin &niine gegcilir®®. Boylelikle ortagin
haklar1 ve ¢ikarlar1 korunmus olur. Bu bakimdan bilgi edinme hakkinin koruyucu

nitelikte oldugunu sdyleyebiliriz.
2. Bilgi Edinme Hakkinin Hukuki Niteligi

Bilgi edinme hakkinin hukuki niteliginin tespit edilmesinde birka¢ husus
tizerinde durulmasi gerekir. Bu durumda ilk olarak hakki tanmiyan hiikmiin
kime/kimlere yoneldigine bakmak faydali olacaktir. Bilgi edinme hakkinin
diizenlendigi Koop. K m. 24’e baktigimizda hakkin tiim ortaklara taninmis oldugu
ortadadir. Buna gore bilgi edinme hakki “bireysel hak” niteligindedir®®. Her bir
ortak yalniza “ortak™ sifatin1 haiz oldugundan bu hakka sahip olup hakkin taninmasi

i¢in ayrica bir sartin varligina gerek yoktur.

235 Necla, Akdag Giiney, “Anonim Sirketlerde Pay Sahiplerinin Aktif ve Pasif Bilgi Alma Hakki ve
Inceleme Hakki Uzerine Bazi Diisiinceler”, Regesta Ticaret Hukuku Dergisi, C. 4, S. 1, Y. 2019, s
38, Erisim https://atif.sobiad.com/index 11 Mart 2020.

2% Oguz, Atalay, “Anonim Sirketlerde Bilgi Alma ve inceleme Haklarmin Mahkeme Araciligiyla
Kullamlmas1”, DEUHFD, C. 16, Ozel Say1 2014, Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ’e Armagan, s. 55
(Basim Y1li: 2015), Erigim https://hukuk.deu.edu.tr 9 Mart 2020.

237 Akdag Giiney, 2019: 39.

238 Akdag Giiney, 2019: 39.

239 Emre, Kalender, Anonim Sirket Yionetim Kurulu Uyelerinin Bilgi Alma Hakki, Yetkin
Yaymcilik, Ankara, 2017, s. 59, Sema, Aydin, “Anonim Ortakliklarda Pay Sahibinin Bilgi Alma ve
Inceleme Hakkinin Swirlar1”, 5. Yildiz Uluslar arast Bilimler Kongresi, Istanbul, Tiirkiye, 13 Aralik
2018, s. 438, Erisim https://atif.sobiad.com/index 11 Mart 2020, Pulash, 2016: 592, Akdag Giiney,
2019: 39, Atalay, 2015: 57.
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Bilgi edinme hakkinin diger bir 6zelligi ise “vazgegilmez” hak niteliginde
olmasidir®?. Nitekim bilgi edinme hakkinin ana sdzlesme veya organlarmn karariyla
bertaraf edilemeyecegi ve sinirlandirilamayacagi hiikiim altina alinarak (Koop. K m.
24/11) hakkin  “vazgecilmez” ve “mutlak” nitelikte oldugu agik¢a ortaya

konmustur?*,

Bilgi edinme hakkinin vazge¢ilmez nitelikte olmasi, ortagin bu hakki
kullanmak zorunda oldugu anlamimna gelmeyip ortak, bilgi edinme hakkini

242

kullanmakta serbesttir-*“. Ortagin somut olayda bu hakkini fiilen kullanmamasi

vazgecmek olarak algilanabilirse de bu davranisin teknik anlamda “vazge¢me” veya

“feragat” olarak degerlendirilemeyecegini belirtmek gerekir®®,

3. Bilgi Edinme Hakkinin Kapsam ve Kullanilmasi

Bilgi edinme hakki, genis anlamda kooperatif is ve islemleri, kooperatifin
isletmelerle iliskileri, baglantilar1 ve ortaklarla kooperatif arasindaki durumlar

hakkinda bilgi edinmeyi kapsar®**. Ortaklar bu kapsamda:

- Yonetim kurulunun gelir gider farklarinin dagitim sekli hakkindaki
tekliflerini igeren yillik ¢alisma raporunu,

- Bilangoyu,

- Denetcilerin Koop. K m. 66 hiikiimlerine uygun olarak diizenleyecegi

raporu incelemeye yetkilidir (Koop. K m. 24/1).

Ortaklarin incelemeye yetkili oldugu tiim bu kayitlar “genel kurulun yullik
toplantisindan en az 15 giin dnce, kooperatif merkezinde ve varsa subelerinde”
incelemeye hazir tutulur (Koop. K m. 24/1). Bilangonun incelenmek {izere sunulmasi

245

yeterli olup ayrica teblig edilmesine gerek yoktur<*. Ortaklar, bilango ve raporlarn

incelenmeye baslandig1 glinden itibaren “bir y1l” siireyle inceleme hakkini haizdir.

240 Kalender, 2017: 61, Aydim, 2018: 438, Atalay, 2015: 57, Pulasli, 2016: 592.

241 Parlar, 2004: 191, Deryal, 2005: 406, Cevik, 2003: 315.

242 Pylasl, 2016: 592.

243 Pylasl, 2016: 592.

24 Cevik, 2003: 314.

25 Yrg. 11. HD., 12.05.2009 T., 2007/10683 E., 2009/5690 K. sayili karar1: “Kooperatifler Kanunun
24. maddesine gore, ortaklar yonetim kurulunun gelir-gider farklarimin dagitim bigimi hakkindaki
onerilerini iceren yillik ¢calisma raporu ile bilancoyu ve denetgilerin Kooperatifler Kanununun 66.
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Ortaklardan her biri bilgi edinme hakki kapsaminda bilanco ve gelir gider
farki hesaplarinin bir drneginin taraflarina verilmesini kooperatiften talep edebilir.
Bu durumda s6z konusu kayitlarin, talep eden ortaga verilmesi mecburidir (Koop. K
m. 24/11)?%, Yoénetim kurulunun boyle bir durumda ortagmn talebini reddetmesi

miimkiin degildir.
B. Ticari Defterleri ve Belgeleri inceleme Hakki

Her bir ortak, bilgi edinme hakki kapsaminda bazi kayitlar1 rahatlikla
inceleyebilir ve diledigi takdirde bunlardan birer 6rnek alabilir. Ancak bazi belgeler
ortagin bilgi edinme hakki kapsami diginda tutulup bunlarin incelenmesi organlarin
iznine veya kararina bagli kilinmigtir. Buna gore ortaklar ticari defterleri ve
haberlesme ile ilgili belgeleri ancak genel kurulun agik izni veya yonetim kurulunun

karari ile inceleyebilir (Koop. K m. 25)%7,

Kanunda bahsi gegen ticari defterler, TTK m. 64/111-1V ve Ticari Defterlere

[liskin Teblig’in 5’incimaddesi uyarinca:

- Kayda gecirilmesi gereken islemlerin ilgili belge veya ispata dayanan
evraktan c¢ikarilarak sirasiyla ve “madde” halinde diizenli olarak yazildigi yevmiye
defteri (TDIT m. 6/1),

- Yevmiye defteri gecirilmis olan islemleri buradan alarak sistemli bir
sekilde oldugu hesaplara dagitan ve tasnifli olarak bu hesaplarda toplayan defteri
kebir (TDIT m. 7/1),

maddesi hiikmiine uygun olarak diizenleyecekleri raporu, genel kurul yillik toplantisindan 15 giin
oncesinden itibaren bir yil siire ile kooperatif merkezinde veya varsa kooperatif subelerinde
inceleyebilir. Yoksa bilan¢onun ortaklara tebligi zorunlu olmayip, ancak kooperatif merkezinde
incelemeye agik tutulmast yeterlidir.” Bkz. Coskun, 2019: 497, Yrg. 11. HD., 08.02.1994 T.,
1994/3562 E.,1994/870 K. sayili karari: “Kooperatiflerde bilangonun ortaklara tebligi zorunlu
olmaywp, genel kurulun yillik toplantisindan 15 giin dncesinden itibaren, kooperatif merkezinde
incelemeye agik tutulmasi yeterlidir.” Bkz. Cevik, 2003: 316.
246 Yrg. 11. HD., 25.10.1999 T., 6349 E./8317 K. sayili karari: “Ayrica ortaklar istedigi takdirde,
bilango ve gelir gider farki hesaplarinin birer suretinin verilmesi gereklidir.” Bkz. Erig, 2001: 573-
574, Gelir gider farki hesaplarinin birer suretinin talep edilmesi halinde ortaklara verilmesi zorunlu
tutulmustur. Ancak ayni maddenin birinci fikrasinda gelir gider farki hesaplarinin ortaklarin
incelemesine hazir tutulacagina dair bir agiklik yoktur. Kanaatimizce bilangonun bir sonucu ve pargasi
olan gelir gider farki hesaplarinin ortaklarin incelemesine sunulmasinda bir sakinca yoktur.
247 Yrg. 11. HD., 02.07.1985 T., 3103 E./4136 K. sayih karari: “1163 sayili Koop.K 'nin 24-25inci
maddelerine gore, ortaklar bilgi edinmek, kooperatif defter ve belgelerini incelemek ve béylece
kooperatif yoneticilerinin faaliyeti hakkinda elestirilerde bulunmak hak ve yetkisine sahiptirler.” Bkz.
Eris, 2001: 572.
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- Her hesap doneminin sonunda, tasinmazlarin, alacaklarin, borglarin,
nakit para tutarinin ve varliklar ile bor¢larin degerlerinin teker teker kaydedildigi
ciltli ve sayfalar1 miiteselsil sira numarali envanter defteri (TDIT m. 8/1),

- Kararlar defterleridir.

Ortaklar, yukarida ifade edilen belgeleri genel kurul izni veya yonetim kurulu
karariyla inceleme hakkini haiz olmakla beraber bu haklarin1 kullanirken kayitlara
esas olan belgeleri de inceleyebilmelidir. Zira bdyle bir inceleme ile ortak inceleme
hakkini ¢ok daha verimli kullanmis olacaktir. O halde fatura, makbuz, banka hesap
Ozetleri ve muhasebe fisleri gibi ticari defterlere esas olan kayitlar, yine genel kurul

izni ve yonetim kurulu kararina bagl olarak incelenebilmelidir?#,

C. iptal Davas1 Acma Hakki

Ortaklarin  koruyucu haklarindan biri de siliphesiz “iptal davasi ag¢ma
hakki”dir. Ortaklara taninan bu hakla, genel kurul tarafindan alinan birtakim
kararlarin ortagin hak ve menfaatlerini ihlal etmesi halinde ortaga kendini savunma
ve koruma imkani saglanmustir. Iptal davasi hukuka aykiri genel kurul kararmimn
gecersiz oldugunun hilkkme baglanmasia yoneldiginden yenilik dogurucu bir eda

davasi niteligindedir?*.

Genel kurul kararlarinin hiikiimsiizliigli s6z konusu oldugunda yokluk, butlan
ve iptal halleri birbirine karistirilmaktadir. Boyle bir durumda asagidaki hususlar goz

oniine aliarak iptal edilebilirligin tespit edilmesi gerekir:

- Oncelikle kararin hukuk diizeni icerisinde var olup olmadigmin ve

kurucu ve gegerlilik unsurlarinin varliginin ve yoklugunun tespiti yapilarak yokluk

yaptiriminin olusup olusmadig1 belirlenmelidir®®°.

- Thlal edilen hiikmiin/hiikiimlerin kesin emredici olup olmadigina, TBK

m. 27%V’de sayilan durumlara ve butlana iliskin belirlenen 6zel hiikiimlere aykiri

olup olmadigia bakilmali ve butlan yaptirrmimin varligi incelenmelidir?2.

248 Kyrtulan, 2003: 182, Cevik, 2003: 317, Coskun, 2019: 499.
289 Adigiizel/Demirdelen, 2019: 240.
250 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 986, Adigiizel/Demirdelen, 2019: 241.
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- Yukaridaki incelemelerden sonra butlanin ikinciligi ilkesi géz Oniine

alinarak kararin iptal yaptirrmina tabi olup olmadig1 incelenmelidir?3,

Yokluk ve butlan yaptirimlarinin aksine kararin iptal edilebilir olmasi baska
bir davada itiraz ve def’i seklinde ileri siiriilemeyecegi gibi mahkeme tarafindan da
re’sen dikkate alimamaz®*. Bu durumda genel kurulun iptal edilmesi ancak iptal
davasi ile ileri siiriiliir. O halde ortak, bir genel kurul kararinin iptalini ancak dava

yoluyla talep edebilecektir.
1. iptal Davasi1 A¢may1 Gerektiren Haller

Yokluk ve butlan yaptirnmina tabi olmayan bir kararin gegersizliginin
giindeme gelebilmesi icin sdz konusu kararin iptal edilebilir olmas1 gerekir. Iptal
edilebilirlik i¢inse hukuk diizeni icerisinde var olan, kurucu unsurlarini haiz bir
kararm varligi gerekir. Zira hukuken mevcut olmayan bir Kkararin iptal edilmesi

miimkiin degildir.
Ortaklar var olan bir genel kurul kararinin:

- Kanuna,
- Ana sozlesme hiikiimlerine,
- Iyiniyet esaslarma aykir1 oldugu iddiasiyla mahkeme nezdinde iptal

davasi acilabilecektir (Koop. K m. 53/1)%%°,

251 Bkz. TBK m. 27: Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarmma aykirt
veya konusu imkdnsiz olan sézlesmeler kesin olarak hiikiimsiizdiir.

252 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 986, Adigiizel/Demirdelen, 2019: 241.

23 Adigiizel/Demirdelen, 2019: 241, Yrg. 23. HD., 24.02.2016 T., 2015/2561 E., 2016/1050 K. say1li
karar1: “Dava, davali kooperatifin olagan genel kurul toplantisinda alinan 4 numarali kararinin iptali
veya yoklukla malul oldugunun tespiti istemine iliskindir. Somut olayda, iptali istenen genel kurulun
4. giindem maddesinde alinan karar bilanco agigini kapatmaya yonelik olmadigindan alinan kararin,
1163 Sayili Yasa'nin 52. maddesinde yazili agirlastirilmis nisapla degil, toplam iiye sayisinin 1/4%iniin
altina diigmemek kaydiyla toplantiya katilan ortaklarin yaridan fazlasimin olumlu oyu ile kabul
edilmesi yeterli olup, toplantiya toplam 28 iiyeden 11'inin katildigi ve kararin toplantiya katilan 11
tiyenin oybirligiyle alindigr anlasilmaktadr. Bu itibarla, bilan¢o agigint kapatmaya yonelik olmayan
bu karar, mutlak butlan ile batil bir karar olmayip, iptali miimkiin kararlardandir.” (Erigim
www.kazanci.com 15 Mart 2020).

24 Adigiizel/Demirdelen, 2019: 240.

25 Yrg. 23. HD., 24.02.2016 T., 2015/2343 E., 2016/1049 K. sayili karari:“Dava kooperatif genel
kurul kararimin iptali istemine iliskindir... S6z konusu kararlarda icerik itibariyle de yasa, ana
sozlesme ve iyiniyet kurallarina aykwi bir yon de bulunmadigi anlasilmaktadir. Bu durumda,
mahkemece davaya konu genel kurulun anilan kararlarmin yoklukla malill olmadiklar: ve iptal
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Mahkeme nezdinde iptal davasi acildigr takdirde kararin kanuna, ana
sOzlesmeye ve iyiniyet esaslarina aykirt olup olmadigi ve aykirilik varsa bunun karari
iptal edecek yeterlilikte olup olmadig1 yoniinden inceleme yapilarak karar
verilmelidir. Nitekim Yargitay bir kararinda, giindem maddesine iliskin alinan genel
kurul kararinin 1 ret ve 21 kabul oyu ile kabul edildigi, oy kullandirilmayan 19
ortagin oylamaya katilmig olmas1 halinin sonuca bir etkisi bulunmayacagi gerekgesi

ile maddenin iptaline iliskin istemi reddetmistir®®®.

a) Kanuna Aykirihk

Genel kurul kararinin iptal edilebilir olmasi i¢in aranan sartlardan biri kararin
kanuna aykiri1 olmasidir. Kanuna aykirihigi yalmizeca Koop. K’ye aykirilik olarak

257

algilamamak gerekir Yiriirlikte olan tim kanunlara aykiri kararlar iptal

yaptirimina tabi olabilir. Ayrica usul ve esasa aykiriligmm da kanuna aykirilik

kapsaminda oldugunu belirtmek gerekir?®.

Genel kurulun iptaline sebep olacak kanuna aykirilik hallerine:

- Yonetim kurulu ve denetim kurulu faaliyet raporlari, bilango ve gelir
gider farki cetvelinin genel kurul toplantisindan en az on bes giin once ortaklarin
incelemesine hazir tutulmamasi (Koop. K m. 24),

- Gelir gider farkinin (risturn) dagitimina iliskin hiikiimlere uyulmamasi
(Koop. K m. 38),

- Oylamaya katilamayacak kimselerin oylamaya katilmasi (Koop. K m.
50),

- Temsile veya mektupla oy vermeye iliskin hiikiimlere uyulmamasi

(Koop. K m. 49, m. 54),

sartlarimin  da olusmadigi gerekgesiyle davanmin reddine karar verilmesi gerekir.” (Erisim
www.kazanci.com 15 Mart 2020),

Yrg. 23. HD., 13.06.2013 T., 2013/3763 E., 2013/4062 K. sayili karar1: “Kooperatifler Kanunu'nun
53. madde kapsaminda, kanuna, ana sézlesmeye ve iyiniyet kurallarina aykiri olup olmadig
konusunda bir tespit yapimadigi, mahkemece bu hususlarda bir degerlendirme yapimadigi
goriilmiistiir. Iptal davasi agcan davaci sadece kararin kanuna, ana sézlesmeye veya afaki iyi niyet
kurallarina aykiriligimi kanitlamakla yetinebiliv, ayrica bu aykiriigin iptali dava edilen kararin
alinmasima neden oldugunu da kanitlamak zorunda degildir.” (Erisim www.kazanci.com 15 Mart
2020).

26 Yrg. 11. HD., 06.07.2010 T., 2009/2102 E., 2010/8000 K. say1li karar1 (Erisim www.kazanci.com
16 Mart 2020).

257 Coskun, 2019: 762, Eris, 2001: 801, Adigiizel/Demirdelen, 2019: 242.

28 Brig, 2001: 801, Adigiizel/Demirdelen, 2019: 242.
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- Genel kurulun ibranin kaldirilmasina karar vermesi (Koop. K m. 98,
TTK m. 558/1),

- Cagriya iliskin usullere uyulmamasi (Koop. K m. 43, m. 44),

- Giindem ve giindeme madde ilavesine iligkin sartlara uyulmamasi

(Koop. K m. 46) 6rnek gosterilebilir.

b) Ana Sozlesmeye Aykirihk

Kooperatif ana sozlesmelerine birtakim hiikiimlerin konulmasi mecburi olup
ihtiyari hiiklimlerin de konulmas1 miimkiindiir. Alinacak genel kurul kararlarinin s6z
konusu tiim hiikiimlere uygun olmasi gerekir. Aksi takdirde alinan kararin, ana

sozlesmeye aykirilig1 sebebi ile iptali giindeme gelir®®.

c¢) lIyiniyet Esaslaria Aykirihk

Genel kurul kararlarinin iptal davasina konu olmasimin bir diger sebebi de
aliman kararin iyiniyet esaslarina aykirilik teskil etmesidir. TMK m. 2’ye gore
“Herkes haklarini kullanirken ve bor¢larini yerine getirirken diiriistliik kurallarina
uymak zorundadir. Bir hakkin agik¢a kétiiye kullanilmasini hukuk diizeni korumaz.”

Buna gore genel kurul aldigi kararlarda diiriistliik kurallarina mutlaka uymalidir.

Diirtistliik kurali emredici nitelikte oldugundan hakim tarafindan re’sen
dikkate alinir ancak bu durum diirtistliik kuralina aykiriligin ileri siiriilmesine engel
degildir®®. Hakim, diiriistliik kuralma aykirihg somut olayin 6zelligine gore tespit
etmelidir. Zira diiriistliik kuralinin tam olarak bir kaliba sokulmas1 ve her olaya ayni

sekilde uygulanmasi miimkiin degildir.
2. Iptal Davas1 Acma Hakki Olanlar

Kooperatifler Kanunu m. 53’te iptal davasi agmaya yetkili olanlar

belirlenmistir. Buna gore ortaklar (pay sahipleri), yonetim kurulu, yonetim kurulu

29 Yrg. 23. HD., 14.11.2012 T., 2012/4335 E., 2012/6663 K. sayili karar1: “Dava, kooperatif genel
kurul kararmun iptali istemine iliskindir... Davali kooperatif, tadil edilen ana sozlesmeye gére
halihazirda isyeri ve konut edindirme amact ile devam ettiginden iptali istenen maddede tiim iiyelere
konut edindirilecegi sonucunu doguracak sekilde karar alinmasi ana sézlesmeye aykirt oldugundan
bu maddenin iptali gerekir.” (Erigim www.kazanci.com 16 Mart 2020).

260 Zeytin/Ergiin, 2018: 67.
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tiyeleri ve denetgiler belirli sartlarin varligi halinde genel kurul kararlarinin iptalini

talep edebileceklerdir.
a) Ortaklar

Her ortak, genel kurul kararlariin iptalini dava etme hakkini haizdir. Ancak
ortaklarin bu haklarmi kullanabilmeleri belirli sartlara tabi tutulmustur. Kanunda
ortaklar agisindan toplantida hazir bulunan ortaklar ve toplantida hazir bulunsun
veya bulunmasin dava agabilecek ortaklar seklinde ikili bir ayrima gidildigi

sOylenilebilir.
aa. Toplantida Hazir Bulunan Ortaklar

Bazi1 ortaklar genel kurul kararinin iptalini talep edecekse sahsen veya
temsilen toplantida hazir bulunmalidir. Buna gore toplantida hazir bulunan

ortaklardan:

- Kararlara aykir1 kalarak keyfiyetini/muhalefetini tutanaga gecirten,
- Oyunun kullanilmasina haksiz olarak miisaade edilmeyenler kanuna,
ana sozlesme hiikiimlerine veya iyiniyet esaslarina aykir1 oldugu iddiasiyla genel

kurul karar1 aleyhine iptal davasi agma hakkina sahiptir (Koop. K m. 53/I-1).

Toplantiya katilip ret oyu kullanan ortak, bu muhalefetini mutlaka genel kurul
tutanagina gecirtmelidir. Aksi takdirde ortagin iptal davasi agma hakkindan soz

edilemeyecektir?®®,

Muhalefetin tutanaga gegirilmesinden kasit, karara karst olan ortagin
yetkililer tarafindan imzalanan tutanaga, gerekgeli olarak muhalefetini yazip
imzalamas1 veya gerekgeli olarak ayri bir kagida yazip imzaladigi muhalefetini
toplant1 bagkanligina sunmasi ve gerektigi takdirde Bakanlik temsilcisine bildirerek

bu hususun tutanaga gegirilmesinin saglanmasidir?®?,

261 Yrg. 23. HD., 13.07.2012 T., 2012/2999 E., 2012/4927 K. sayili karart: “Iptali kabil oldugu
sonucuna varilan kararlar i¢in 1163 sayili Kooperatifler Kanunu'nun 53. maddesi uyarinca muhalefet
serhi kosulu gerceklesmedigi ve davamin bir aylik hak diisiiriicii siire gectikten sonra agildigi
gerekgesiyle reddi gerekir.” (Erisim www.kazanci.com 17 Mart 2020).

22 Yildinm’a gore “Pay sahibinin muhalefetinin gerekcesini gostermesine gerek yoktur. Gerekce
gostermis olsa dahi pay sahibi iptal davasi siwrasinda géstermis oldugu bu gerekgeyle de bagh
degildir. Ornegin, alinan bir karara muhalif kalan pay sahibi, muhalefetinin gerekcesi olarak kanuna
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Ortak, toplantiya katilmamis veya katilmasina ragmen muhalefetini tutanaga

gecirmemis olsa bile:

- Aleyhine verilen ortakliktan ¢ikarilma kararina karsi (Koop.K m. 16),
- Yetkili olmayan kimselerin katilmis oldugunu iddia ettigi genel kurul

kararlarina kars1 iptal davasi agma hakkina sahiptir.

Genel kurula katilmak isteyip de genel kurula alinmayan, kararlara ret oyu
vermesine ragmen muhalefetinin tutanaga gegirilmesine izin verilmeyen ortagin bu

hususu kanitladig1 takdirde iptal davasi agma hakki bulundugunun kabulii gerekir?®3,

bb. Toplantida Hazir Bulunsun veya Bulunmasin Dava

Acabilecek Ortaklar
Toplantida hazir bulunsun veya bulunmasin:

- Toplantiya cagrinin usulii dairesinde yapilmadigini,

- Gilindemin geregi gibi ilan veya teblig edilmedigini,

- Genel kurul toplantisina katilmaya yetkili olmayan kimselerin karara
katilmis bulundugunu iddia eden ortaklar, kanuna, ana sozlesmeye ve iyiniyet
esaslarma aykirt oldugu iddiasiyla genel kurul aleyhine iptal davasi agma hakkina

sahiptir (Koop. K m. 53/1-1)%%4,

Yukaridaki hususlar ayr1 ayri1 birer iptal sebebi olmakla beraber bu hususlarin
iptal davasina konu olabilmesi i¢in keyfiyetin tutanaga gegirilmesine gerek yoktur.

Ayrica toplantt ¢agrisinin usulsiizliiglinde ve giindemin geregi gibi ilan veya teblig

aykiriigr gosterse dahi, iptal davasi sirasinda alinan kararin esas sozlesmeye aykirt oldugunu iddia
edebilir. Bu husus tam tersi durum icin de gecerlidir. Muhalefet gerekgesi olarak esas sézlesmeye
aykirthiga dayanan pay sahibi, iptal davasinda kanuna aykiriligy ileri siirebilir.”” Bkz. Ali Haydar,
Yildirim, “Anonim Ortaklik Genel Kurul Kararlar1 Aleyhine Toplantida Hazir Bulunan Pay Sahibinin
iptal Davast A¢gmasinin Sartlar1 ve Ozellikle Muhalefet Serhi”, IUHFD, C.7,S.2,Y. 2016, s. 409-
410, Erigim https://dergipark.org.tr 10 Ocak 2020.

263 Abbas, Bilgili, “Anonim Sirket Genel Kurul Kararlarinin Iptali Davasinda Davacilik Sifat1”,
Istanbul Barosu Dergisi, C. 89, S. 2015/6, s. 59, Erisim https:/jurix.com.tr , Coskun, 2019: 766,
Kurtulan, 2003: 339, Ustiin/Aydin, 2017: 133-134.

24 Yrg. 23. HD., 24.02.2016 T., 2015/2561 E., 2016/1050 K. sayih karart: “... oyunu kullanmasina
haksiz yere izin verilmemesi, cagrinin usulsiizliigii, giindemin geregi gibi ilan veya teblig edilmemesi
veya toplantiya yetkili olmayan kimselerin karara istirak etmesi iddialari da ileri siiriilmediginden
kooperatif iiyesi olan davaciarin davaya konu genel kurulda muhalefet serhi bulunmamasi sebebiyle
iptal istemi yoniinden de dava agma haklary yoktur.” Yrg. 23. HD., T. 24.02.2016, E. 2015/2561, K.
2016/1050 (Erisim www.kazanci.com 17 Mart 2020).
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edilmemesi halinde bu durumun tiim ortaklara yonelmis olmasi gerekmez. Bir ortaga

dahi usuliince ¢agr1 yapilmamasi bir iptal sebebidir.
b) Yonetim Kurulu

Kooperatifler Kanunu m. 53/1-2 uyarinca herhangi bir sarta bagli olmaksizin

yonetim kurulu da dava agma hakkima sahiptir?®®

. Buna gore yonetim kurulu,
toplantiya katilsin veya katilmasin, karara aykir1 kalsin veya kalmasin, muhalefetini
tutanaga gegirsin veya gegirmesin iptal davasi agma hakkina sahiptir. Ancak yonetim
kurulu iptal davasini kurul olarak acacagindan dava agilacagina dair karar alinmasi

ve bu kararin karar defterine yazilmasi gerekir.
¢) Yoénetim Kurulu Uyeleri ve Denetgiler

Y onetim kurulu iiyeleri ve denetgiler de iptal davasi agabilecekler arasindadir.
Bu kimselerin iptal davasi acgabilmesi i¢in alinan genel kurul kararinin yerine
getirilmesi sahsi sorumluluklarinin dogmasina sebep olmalidir (Koop. K m. 53/1-3).
Bunun disinda {yelerin ve denetcilerin toplantida hazir bulunmalar1 ve
mubhalefetlerini tutanaga gecirmeleri sart degildir. Ayrica acgilacak dava sahsi

oldugundan kurullarda karar alinmasina ve deftere gegirilmesine de gerek yoktur.
3. Iptal Davasinda Davah

Genel kurul kararinin iptali davalarinda davali kooperatif tiizel kisiligidir.
Haliyle agilacak davanin yonetim kurulu bagkan ve tiyelerine yoneltilmesi miimkiin
degildir. Ancak yonetim kurulu kooperatifi temsil eden organ oldugundan agilan
davada kooperatif tiizel kisiligi, iptal davalarinda yonetim kurulu tarafindan temsil

edilecektir?,

25 yrg. 23. HD., 26.06.2013 T., 2013/3540 E., 2013/4432 K. sayih karari: “Dava, genel kurul
kararlarimin iptali istemine iliskindir. Yonetim kurulunun gerek bu sifatla, gerekse tasfiye kurulu
stfatiyla  genel kurul kararlarimin iptali hususunda kooperatif aleyhine dava ag¢ma haklar
bulunmaktadw.” (Erigim www.kazanci.com 18 Mart 2020).

26 yrg. 16. HD., 10.02.2009 T., 2008/8582 E., 2009/544 K. sayili karar1: “Dava, kooperatif genel
kurul kararimin iptali istemine iliskindir. Iptal davasimn kooperatif tiizel kisiligine karsi agilmasi ve
davada kooperatifin temsile yetkili yonetim kurulunca temsil edilmesi gerekir. Dosya kapsamindan
davanin, eski yénetici ve denetgiler tarafindan, genel kurulda yeni secilen yonetici ve denetcilere karst
acilmis oldugu ve kooperatifin davaci olarak gosterildigi anlasiimaktadir. Davanin kooperatifi
temsilen ac¢ilmamis olmasina ragmen davanmin kooperatif tiizel kisiligine karsi acilmamis olmasi
hukuka aykiridir. Yerel mahkemenin husumete iligkin itirazlar: da dikkate alarak kooperatifin davali
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Yonetim kurulu temsil yetkisini/gorevini birlikte veya kendi i¢cinden sececegi
liye veya tlyeler araciligiyla ya da gorevlendirecegi avukat vasitasiyla yerine

getirecektir.

Iptal davas1 yonetim kurulu tarafindan agildig1 takdirde kooperatif tiizel

kisiligin temsili denetim kurulu tarafindan gerceklestirilmelidir?®’

. Davanin yonetim
kurulu tyelerinden biri veya birkag¢1 tarafindan agilmasi halinde ise dava agmayan
diger yonetim kurulu iiyeleri temsile yetkili oldugu takdirde bu kimseler kooperatifi

temsil edecektir.

Ote yandan iptali istenen kararin kooperatifin feshine dair olmasi halinde
tasfiye memurlar1 davali sifatiyla kooperatifi temsil edecek olup iptal davasi
acildiktan sonra kooperatif iflas ettigi takdirde ise iflas idaresi davali sifatini

alacaktir?®8.

4. Iptal Davasina Iliskin Diger Hiikiimler

a) Dava Acma Siiresi ve Davanin Ilam

Iptal davas1 agmaya hakki bulunan kimseler “toplantiyi kovalayan giinden
baslamak iizere bir ay i¢inde” iptal davasi agabileceklerdir (Koop. K m. 53/1). Kanun
maddesinde ifade edilen “kovalayan” teriminin toplanti giiniinii “izleyen, takip
eden” ertesi giinii ifade ettigini soyleyebiliriz. Bu durumda 6rnegin 30 Mayis
tarthinde yapilan bir genel kurul toplantisi i¢in iptal davasi agma hakki 31 Mayis
tarthinden baglayacaktir. Ertesi ay olan Haziran ayinda 31 giin olmadigindan son giin

yani 30 Haziran tarihinde mesai bitiminde ise dava agma hakki sona ermis olacaktir.

Kanunda ongoriilen bir aylik siire hak diisiiriicii oldugundan bu siirenin
bitmesi ile dava agma hakki da ortadan kalkacaktir®®, Bu yiizden bir aylik siirenin

gecip gecmedigi mahkemece re’sen dikkate alinir.

safinda yer almasmmin saglanmasi, kooperatifi hangi yoneticilerin temsil edeceginin belirlenmesi
gerekir.” (Erisim www.kazanci.com 18 Mart 2020).

27 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 988, Kurtulan, 2003: 341, Coskun, 2019: 783,
Adigiizel/Demirdelen, 2019: 248, Erig, 2001: 803.

268 Cogkun, 2019: 783.

29 Yrg. 23. HD., 02.05.2017 T., 2015/7694 E., 2017/1296 K. sayih karari: “1163 Sayili Kanun 'un 53.
maddesindeki bu siire hak diisiiriicii stire olup, davacilarin genel kurulda bulunmamalar: siirenin
baslamasina engel olmadig1 eldeki dava 15.07.2014 tarihinde agilmis olup iptali istenen genel kurul
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Bir aylik siire zarfinda dava acildigi takdirde bu siire sona ermeden
durugmaya baslanilamayacak olup birden fazla davanin agilmasi halinde davalar

birlestirerek goriiliir (Koop. K m. 53/111)77°,

Belirtmek gerekir ki ortakliktan ihra¢ halinde ortagin iptal davas: agma hakki
bir aylik degil ii¢ aylik hak diisiiriicii siireye tabidir?’*. Ayrica bu siire toplanti
giiniinden itibaren degil kararin ortaga tebliginden itibaren islemeye baslar (Koop. K

m. 16/111).

Iptal davasmin agildigimin ve durusmanin yapilacag: giiniin yonetim kurulu
tarafindan usulen ilan edilecegi hiikiim altina alinmistir (Koop. K m. 53/11)?"2, flanda
davanin kim tarafindan hangi nedenlerle agildigina, hangi kararlarin iptalinin talep
edildigine, davanin goriilecegi mahkeme ve durusma giiniine yer verilir. Dava
yonetim kurulu tarafindan agilmis olsa dahi ilan yiikiimliiligii yine yonetim kuruluna
aittir?’3, Yénetim kurulunun s6z konusu ilan1 yapmamas1 mahkemece verilecek olan
kararin gecerliligini etkilememekle beraber kurulun kanunen kendisine yiiklenen
gorevi kasten veya ihmaliyle yapmamasi sebebiyle zarar dogmasi halinde

sorumlulugu s6z konusu olabilecektir (Koop. K m. 62).
b) Teminat Talebi

Iptal davas acildiktan sonra, kooperatifin istegi iizerine muhtemel zararlara

karsi, nitelik ve miktar1 mahkemece tespit edilmek iizere davacilarin teminat

ise 07.06.2014 tarihinde toplandigindan, bu hali ile davanin yasal bir aylik siire icerisinde a¢ilmadig
gerekgesiyle, davanin usulden reddine karar verilmistir.” (Erisim www.kazanci.com 19 Mart 2020).
210 yrg. 23. HD., 08.02.2017 T., 2015/6906 E., 2017/302 K. sayili karar1: “Dava, kooperatif genel
kurul kararimin iptali istemine iliskindir. Davact ile birlikte 7 ortak genel kurul toplantisina
cagirilmadiklarindan bahisle, genel kurul kararmmin iptalini talep ve dava etmisler, mahkemece de
birlikte agilan bu davalar ayrilarak karara baglanmistir. Kooperatif Kanunu'nun 53/3-3. maddesi
uyarinca genel kurul kararimin iptali konusunda agilan davalarin birlestirilerek goriilmesi gerektigi
hiikmiinii icerir. Gerek toplanti gerek karar nisaplarimin degerlendirilmesi agisindan da kanunun agik
hiikmiine gére davalarin birlikte goriilmesi gerekir. Bu sebeple ayni genel kurulun iptaline yonelik
tiim davalarin birlikte gériilmesi gerekirken ayri ayri goriilmesi dogru gériilmemistir.” (Erigim
www.kazanci.com 19 Mart 2020).

21 Yrg. HGK, 15.04.2015 T., 2013/23-1522 E., 2015/1196 K. sayili karar1: “Genel kurul kararlarina
karst 1163 sayili Kanun'un 53. maddesindeki 1 aylik dava agma siiresinin tek istisnasi, iyelik ihrag
kararlarina karst agilacak davalardir ve siire bu halde 3 aydwr.” (Erisim www.kazanci.com 19 Mart
2020).

212 Adigiizel/Demirdelen’ € gore TTK m. 448/ hiikkmii uyarinca kooperatifin internet sitesi bulunmast
halinde ilanin internet sitesi lizerinden de yapilmasi gerekir. Bkz. Adigiizel/Demirdelen, 2019: 250.

283 Orug Hami, Sener, Teorik ve Uygulamali Ortakliklar Hukuku Ders Kitabi, 2. Bas1, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2017, s. 536, Coskun, 2019: 784.
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gostermesine karar verilebilir (Koop. K m. 1V). Teminat iptal davasmin bir sarti
olmayip kooperatifin talebine baghdir. Kooperatifin bu yonde bir talebi yoksa
mahkemenin teminata hilkkmetmesi de miimkiin olmayacaktir. Ote yandan kooperatif

talep etse dahi teminata hitkmedilmesi zorunlulugu da yoktur?’4,

Mahkeme teminatin niteligini ve miktarini tespit ederken objektif durumu goz
Online almali ve Ozellikle davacinin dava hakkinit engellemeyecek nitelikte bir
teminata karar vermelidir. Mahkemenin tayin ettigi siire zarfinda teminatin davaci
tarafindan yatirilmamasi halinde dava usulden reddedilir (HMK m. 88/I) ve davaci

yargilama giderlerine mahkam edilir.

Kanunun acgik hitkmiine gore teminat1 talep edecek taraf kooperatiftir. Buna
gére teminat talebi kooperatifi temsile yetkili organ olan ydnetim kurulunca
iletilecektir. Ancak davanin yonetim kurulunca agilmig olmasi durumunda teminat
talebinde bulunacaklar denet¢i veya denetcilerdir®”®. Adigiizel/Demirdelen®®e gore
boyle bir durumda her ne kadar organ sifatiyla dava aciliyorsa da, kooperatif
tarafindan yine kooperatife teminat verilemeyecegine gore yonetim kurulu iiyelerinin

tamaminin sahsi olarak teminat gdstermesi gerekir.
c) Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Iptal davasinda hangi mahkemelerin gorevli oldugunun tespiti i¢in Koop.K m.
99 ve TTK m. 5 hiikiimleri birlikte degerlendirilmelidir. Bu durumda iptal davalar
anilan hiikiimler uyarinca asliye ticaret mahkemelerinde; asliye ticaret mahkemeleri

bulunmayan yargi ¢evrelerinde ise asliye hukuk mahkemelerinde goriilecektir.

Ote yandan Koop. K m. 53/I'de iptal davasmin kooperatifin merkezinin
bulundugu yerdeki mahkemede acilacag: hiikiim altina almmustir?’’. Bu durumda

yetkili mahkeme kooperatif merkezinin bulundugu yer mahkemesidir. Keza HMK m.

274 Sener, 2017: 537.

215 Adigiizel/Demirdelen, 2019: 250.

218 Adigiizel/Demirdelen, 2019: 250.

217 Yrg. 23. HD., 26.09.2011 T., 2011/1214 E., 2011/618 K. sayili karari: “Dava, genel kurul
kararuun iptali istemine iligkindir. Tiizel kisi olan kooperatif ile iiyeleri arasindaki davalarin
kooperatifin  ikametgdhi  addolunan mahal mahkemesinde  goriilmesi  gerekir.”  (Erisim
www.kazanci.com 20 Mart 2020).
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6 ve m. 14 uyarinca da yetkili mahkemenin kooperatif merkezinin bulundugu yer

mahkemesi oldugu anlagilmaktadir.
5. Iptal Davasiin Sonugclar

Iptal davasinin agilmas: genel kurul kararmin icrasina etki etmez. Genel kurul
karar1 iptal edilene kadar gecerli bir kararin sonuglarini doguracak ve yonetim kurulu
tarafindan uygulanacaktir. Iptali istenen genel kurul kararmin uygulanmamasi i¢in
kararin yiiritiilmesinin geri birakilacagina dair bir hiikkiim Koop. K’de mevcut
degildir. Ancak Koop. K m. 98 atfi ve TTK m. 449 hiikkmii uyarinca mahkeme,
yonetim kurulu dyelerinin gorlisiinii  aldiktan sonra dava konusu kararin

yiirlitiilmesinin geri birakilmasina karar verebilir.

Mahkeme, agilan dava sonucunda genel kurul kararinin iptaline ya da davanin
reddine karar verecektir. Mahkemenin genel kurul kararin1 degistirmesi veya genel

kurul yerine gegerek yeni bir karar almas1 imkan dahilinde degildir®™®,

Genel kurul karar1 aleyhine agilan iptal davasi kétiiniyetle acilmis ise
davacilar bu sebeple kooperatifin ugradigi zararlardan miiteselsilen sorumlu olacaktir

(Koop. Km. 98, TTK m. 451).

Genel kurul kararinin iptaline karar verilmis olmasi biitiin ortaklar i¢in hiikiim
ifade eder (Koop. K m. 53/Son). “Biitiin ortaklar ’dan kasit, toplantiya katilsin veya
katilmasin, muhalefetini tutanaga gecirmis olsun veya olmasin, s6z konusu karar
aleyhine iptal davasi agmis olsun veya olmasin kooperatifin biinyesinde mevcut olan
tiim ortaklardir. Iptal karari niteligi itibari ile bozucu yenilik doguran bir karar
niteliginde olup genel kurul kararimi geg¢mise etkili olarak ortadan kaldiracaktir.
Ancak dava siiresi zarfinda s6z konusu karara dayanilarak iyiniyetli i¢lincii kisilerle

kooperatif arasinda yapilan is ve islemlerden dogan haklar sakl1 tutulacaktir®’®.

28 Sener, 2017: 539, Adigiizel/Demirdelen, 2019: 251
219 Coskun, 2019: 788, Adigiizel/Demirdelen, 2019: 251.
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D. Sorumluluk Davas1 A¢ma Hakki
1. Genel Olarak

Anonim sirketlerde yonetim kurulu {yelerinin hukuki sorumlulugu
diizenlenmistir. S6z konusu diizenleme Koop. K m. 98 atfi ile kooperatiflerde de
uygulama alan1 bulmaktadir®®’. Buna gore sartlar1 gerceklestigi takdirde yonetim
kurulu iiyelerinin sorumlulugu giindeme gelecek olup neticede sorumluluk davasi

acma hakki ve imkan1 dogacaktir.

Yénetim kurulu ile kooperatif arasindaki iliski “sozlesmesel iligki”dir?®!.
Sorumluluk davast da temelde, s6z konusu sozlesmesel iliski ile 6zen ve baglilik

yiikiimliiliigiiniin ihlalinden kaynaklanir?®?,

20 Yrg. 23. HD., 28.11.2019 T., 2018/2398 E., 2019/4995 K. sayili karari:“Mahkemece, iddia,
savunma, dosya kapsami ve benimsenen bilirkisi raporuna gore, 1163 Sayili Kooperatifler
Kanununun 98. maddesi uyarmca, kooperatif eski yonetim kurulu tiyeleri aleyhine
agilan sorumluluktan kaynaklanan tazminat davasinda, TTK nin anonim sirketler hakkindaki
hiikiimlerinin uygulanacagz...” (Erisim www.kazanci.com 20 Mart 2020).

28l Hamdi, Yasaman, “Yonetim Kurulu Uyelerine Karsi Acilabilecek Sorumluluk Davalar”,
GSUHFD, C. 12, S. 2, Y. 2013, s. 100, Erisim http://dosya.gsu.edu.tr 26 Kasim 2019, Levent, Uysal,
“6762 Sayili Tirk Ticaret Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1t Kapsaminda Anonim Sirketlerde
Yonetim Kurulu ve Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuku Sorumlulugu-11”, TBB Dergisi, S. 81, Y.
2009, s. 1, Erisim http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr 26 Kasim 2019, Ibrahim, Arslan/ Ebru, Tiizemen
Atik, “Anonim Sirketlerde Yonetim Kurulu Aleyhine Sorumluluk Davasi A¢ilmasi Karari ve Agilacak
Davada Sirketin Temsili”, Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S. 2,Y. 2016, s. 13,
Erisim https://jurix.com.tr 27 Kasim 2019, ismail, Kayar/ Yurdal, Ozatlan, “Anonim Sirket Yonetim
Kurulu Uyelerinin Sorumlulugu Davasinda Kusur ve Ispat”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 14, Ozel Say1,
Y. 2019, s. 18, Erisim https://jurix.com.tr 27 Kasim 2019, Cihat, Kocak, “Yénetim Kurulu Uyelerine
Kars1 Agilabilecek Sorumluluk Davalar1”, Bursa Barosu Dergisi, C. 29, S. 77, Nisan 2015, s. 103,
Erisim https://jurix.com.tr 27 Kasim 2019.

%2 ¥Yrg. 23. HD., 06.11.2019 T., 2016/6054 E., 2019/4561 K. sayilh karari: “Dava;
kooperatif yonetim kurulu iiyelerinin sorumluluguna iliskin tazminat davasidir. Yonetim kurulu ézen
yiikiimliiliigiine aykirt davranmasi durumunda kooperatifin ugradigi zararlardan sorumludur.”
(Erisim www.kazanci.com 22 Mart 2020),

Yrg. 23. HD., 09.10.2019 T., 2018/704 E., 2019/4125 K. sayili karari: “Dava, kooperatif yonetim
kurulu tiyelerinin sorumluluguna iliskin tazminat davasidir. Yonetim kurulunun ézen yiikiimliiliigiine
aykirt davranmast durumunda olusan zarardan sorumlugunun dogacagi siiphesiz ise de zararin
hangi yonetim kurulu iiyelerinin gorevde oldugu donemde gerceklestiginin incelenmesi gerekir. Bu
incelemede yonetim kurulun, soz konusu eylemde kusurlu olup olmadigi ve eylemin kooperatifi zarara
ugratip ugratmadigimin da nazara alinmast gerekir.” (Erigim www.kazanci.com 22 Mart 2020),

Bora Cimar’a goére “Sorumlulugun sozlesmesel olup olmadigina iliskin TTK farkli bir yorum yapmayi
gerektirmektedir. Sorumlular ile sirket arasinda sézlesmesel bir iliskisi varsa sorumluluk sézlesmesel,
bir sozlesmeye dayanmiyorsa da haksiz fiil sorumlulugu kapsaminda degerlendirilecektir.” Bkz.
Sevda, Bora Cinar, “Anonim Sirketlerde Sorumluluk Davasi Agilmasinda Genel Kurul Karari
Alinmasmin Gerekli Olup Olmadigt Ugzerine Bir Degerlendirme”, TARR, C. 4, S. 2, Y. 2019, s. 244,
Erisim https://dergipark.org.tr/ 24 Ekim 2019, Keza Altas da aym goriistedir, bkz. Soner, Altas,
“Anonim Ile Limited Sirket Yoneticileri Hakkinda Sorumluluk Davas1 Acgabilmek i¢in Genel Kurul
Onayr Gerekir mi?” Mali Coziim Dergisi, Mayis-Haziran, 2017, s. 153, Erisim
http://archive.ismmmo.org.tr 24 Ekim 2019.
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Yonetim kurulu iiyelerinin sorumlulugu “kusura dayalr” bir sorumluluktur.
Nitekim sorumlulugun diizenlendigi TTK m. 553/I’de ‘“kusurlariyla ihlal ettigi
takdirde” ifadesiyle bu husus agik¢a ortaya konmustur. Buna gore yonetim kurulu
tiyeleri, “kanundan veya ana sozlesmeden dogan yiikiimliiliiklerini” hi¢ ya da geregi
gibi yerine getirmemesi nedeniyle dogacak zararlardan sorumludur (TTK m. 553/I)
283 Kayar/Ozatlan’a gore®® “TTK m. 553/ hiikmiinde gecen kanuna aykirilik
kavraminin, TTK ile birlikte diger kanunlar ile ikincil mevzuata, esas sézlesmeye
aykiriligin ise sirket esas sozlesmesiyle birlikte esas sozlesmeye i¢ yonerge ve diger
sirket i¢ci yan diizenlemelere aykiriligi da kapsadigi kabul edilmelidir. Kanunda ve
esas sozlesmede yonetim kurulunun genel kurul kararlarina, diger yoneticilerin ise
genel kurul ve yonetim kurulu kararlarina uymas: gerektigine dair acgik bir
diizenleme olmasa da kendilerine yonelik gérev veya talimat iceren séz konusu organ
kararlarina uyulmamas: da sorumluluk dogurabilecektir. Bu sorumlulugun temeli

yine kanun ve esas sozlesmeye dayanmaktadir.”

Yonetim kurulu kooperatifi temsil eden icra organi oldugundan yoOnetim
kurulu iyelerinin zarara sebebiyet veren fiil ve iglemleri de yonetim ve temsil ile

ilgili olmalidir?®,

Yonetim kurulu iiyelerinin sorumlulugunda eTTK’nin aksine tam teselsiil
degil  “farkhlastirilmis  teselsiil” kabul edilmistir.  Helvaci®®’ya  gore
“Farklilastirilmis teselsiil, kisaca, i¢ iliskide kural olarak ileri siiriilebilecek olan
kusurun derecesine iliskin degerlendirmenin dis iliskide ileri siiriilebilmesi
imkdanmidir... Farkhilastirilmig teselsiil ile ayni zarardan (méme dommage) sorumlu
olan yonetim kurulu iiyelerinin her birinin dis iliskide bireysel indirim sebeplerini

ileri siirebilecegi; zararin ancak kusuru olgiisiinde ve durumun gereklerine gore

kendisine yiikletilebilecek miktarindan sorumlu olacagi benimsenmigtir.”

23 Yrg. HGK, 10.10.2019 T., 2017/11-47 E., 2019/1040 K. sayili karar1:“Yonetim kurulu iiyelerine
kanun veya esas sozlesme ile bir takim gorevler verilmektedir. Bu nedenle yonetim kurulu iiyelerinin
hukuki sorumlulugunda hukuka aykirilik sarti, kanuna veya esas sézlesmeye aykiri bir davranis olarak
ifade edilmektedir... Buradaki davranis, miispet bir davranis olan yapma fiili olabilecegi gibi, pasif
bir davranis olan yapmama fiili de olabilir. Bu itibarla kanuna veya esas sozlesmeye aykirilik yoksa
zarar meydana gelse dahi yonetim kurulu iiyelerinin sorumiulugundan bahsedilemeyecektir.” (Erisim
www.kazanci.com 23 Mart 2020).

284 Bkz. Kayar/Ozatlan, 2019: 24.

285 Kogak, 2005: 103.

286 Mehmet, Helvaci, “Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugunda Farklilastirilmis
Teselsill”, GSUHFD, C. 12, S. 2, Y. 2013, s. 84, Erisim http://dosya.gsu.edu.tr 26 Kasim 2019.
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2. Sorumluluk Davasinin Taraflar1

Sorumluluk davasi, yonetim kurulunun kusurlari ile vermis oldugu zararlari
tazmin etmesi i¢in agilan bir davadir. O halde davali yonetim kurulu, davaci ise
yonetim kurulunun is ve islemlerinden zarar goren kisilerdir. TTK m. 553/’ e gore
ise bu kisiler sirket yani kooperatif tiizel kisiligi, pay sahipleri yani ortaklar ve

kooperatifin alacaklilaridir®®’.

Kooperatiflerde ortaklara taninan koruyucu haklardan biri de yonetim kurulu
tiyelerine kars1 sorumluluk davasi agma hakkidir. Bu hak Koop. K m. 98 atfi ile TTK
m. 553 hiikmiiyle saglanmaktadir. Oyleyse ortaklar yonetim kurulunun islemlerinden

ve fiillerinden zarar gordiigii takdirde sorumluluk davasi agabilecektir.

Kooperatif ortaklari gerek dogrudan ugradiklari gerekse dolayli olarak
ugradiklar1 zararlar sebebiyle sorumluluk davasi agma hakkina sahiptir (TTK m.
553/1, m. 555/1). “Dogrudan zarar”, ortagin, kooperatif tiizel kisiliginin ugradig
zarardan bagimsiz olarak malvarliginda eksiklik veya malvarligi degerinde azalma
olmasi olarak ifade edilebilir. Yonetim kurulunun kusurlu islem ve fiillerinden dolay1
dogrudan zarar goéren kooperatif ortagi, kendi zararmin tazmin edilmesi ve
kararlastirilacak tazminatin kendi tarafina 6denmesini talep etme hakkina sahiptir

(TTK m. 553/1).

Dolayl zararlarin varliginda durum biraz farklilik gostermektedir. Soyle ki
“dolayl zarar” kooperatifin malvarligini azaltan her islem ve fiilin kooperatifin yan
sira ortaga da zarar vermesi halinde s6z konusu olup ikincil nitelikte bir zarardir?®,
Boyle bir durumda ortaklar ugradiklar1 zarar neticesinde sorumluluk davasi agma
hakkina sahip olmakla birlikte tazminatin ancak kooperatife 6denmesini talep

edebilecektir (TTK m. 555/1)2%,

287 Kanaatimizce kooperatif yonetim kurulunun islem ve fiillerinden her zaman dogrudan etkilenir.
Haliyle aktif dava ehliyetinin kooperatife ait oldugu sdylenilebilir ki bu husus oldukc¢a dogaldir.
Bunun yani sira kooperatifin ihmali veya sorumlularin kooperatife hakim olmalar1 sebebiyle davayi
acamamalar1 olasilig1 g6z Oniine alinarak ortaklara ve kooperatif alacaklilarina da yonetim kurulu
iiyelerine kargt sorumluluk davasit agma hakki taninmistir. Ayn1 yonde goriis i¢cin bkz. Bora Cinar,
2019: 246, Altas, 2017: 155.

28 Yavuz, 2016: 139, Camoglu, 1970: 331.

29 Yrg. 11. HD., 14.11.2019 T., 2018/145 E., 2019/7232 K. sayili karart:“Dava, 6762 Sayili TTK 'nin
309. maddesi uyarinca, yéneticilerin eylem ve iglemlerinden zarar géren davaci ortak tarafindan
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3. Davaya Bakmakla Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Kooperatif yonetim kurulu tiyelerine yoneltilecek olan sorumluluk davasinda
gorevli mahkeme asliye ticaret mahkemeleri olup yetkili mahkeme ise kooperatif

merkezinin bulundugu yer mahkemesidir (Koop. Km. 98, TTK m. 561).

4. Sorumluluktan Kurtulma

a) Zamanasimi

Yonetim kurulu tiyelerinin sorumlulugunu kaldirabilecek hallerden biri pek
tabi zamanagimidir. Zira zamanasimi, ge¢mekle bir hakkin kazanilmasini,
kaybedilmesini veya bir ylikiimliilikten kurtulmay1 saglayan kanuni siiredir. O halde
kanunda ongoriilen zamanasimi siireleri zarfinda sorumluluk davasi agilmadigi

takdirde dava agma hakk1 ve yonetim kurulunun sorumlulugu ortadan kalkacaktir.

Zamanagimi siireleri TTK m. 560°da 6ngoriilmiistiir. Buna gore sorumluluk
davasi agma hakki, ortagin zarar1 ve sorumlulugu 6grendigi tarihten itibaren iki y1l ve
her halde zarar1 doguran fiilin meydana geldigi giinden itibaren bes yil gegmekle
zamanagimina ugrayacaktir. Ancak sorumluluga sebep olan fiil cezay1 gerektiriyor ve
TCK’ye gore daha uzun bir dava zamanasim siiresine tabi bulunuyorsa sorumluluk

davasinda bu siire uygulanacaktir?®,

yoneticiler aleyhine ag¢ilan sorumluluk davast olup, somut olayda sirketin zarara ugratildiginin
kabuliiyle dava konusu tasinmaz, fabrika, makine ve tesislerin satisi nedeniyle ugranilan zararin
sirkete verilmesine karar verilmistir. Dolayli zarar nedeniyle davada hiikmedilecek tazminatin
ortakliga verilmesi yoniinde talepte bulunularak dava acma hakki ancak sirket ortaklarina aittir.”
(Erisim www.kazanci.com 24 Mart 2020),

Yrg. 11. HD., 09.06.2019 T., 2015/14405 E., 2016/6410 K. sayili karart: “ishbu iddia disinda ileri
stiriilen davacilarin zarara ugradigi bildirilen hususlar dolayli zarar oldugundan pay sahiplerinin
zarara ugramast halinde 6102 Sayihh TTK 'nin 555/1 maddesi geregince tazminatin ancak gsirkete
odenmesini isteyebilecekleri, davacilarin ise tazminatin dogrudan kendilerine 6denmesini talep ettigi
gerekgesiyle davanin reddine karar verilmesi yerinde ise de agiklanan esas sermayenin arttirilmasi
sonrasinda nakdi sermayenin 1/4 iiniin nakden o&denmek durumunda kalinmasi, bakiye kismin
odenmesi igin de davali yonetim kurulu tiyelerinin 15 giinliik gibi kisa bir siire tanimalari sebebiyle
davacilarin zarar gordiigii iddiasi, dogrudan zarar niteliginde bulunup, davacilar tarafindan varsa
belirlenen zararin tazminini talep edilebilecektir. Bu suretle, ileri siiriilen igbu iddia hakkinda
gosterilen delillerin toplanarak sonucuna gére karar verilmesi gerekirken davacilarin tazminatin
ancak gsirkete odenmesini isteyebilecekleri, dogrudan kendilerine ddenmesini isteyemeyecekleri
gerekgesiyle yazili  sekilde hiikiim tesisi dogru olmamis bozmayr gerektirmistir.” (Erisim
www.kazanci.com 24 Mart 2020).

290 yrg. 23. HD., T. 14.12.2017, E. 2016/9739, K. 2017/3740 K. sayil1 karar1: “Davalr yénetim kurulu
tiyelerinin sorumluluguna dair 6762 Sayul Tiirk Ticaret Kanunun 309 maddesiyle 6102 Sayili Tiirk
Ticaret Kanunu 560. maddesi sorumlu olanlara karsi tazminat istemek hakki, davacimin zarart ve
sorumluyu 6grendigi tarihten itibaren iki ve her halde zarart doguran fiilin meydana geldigi giinden
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b) ibra

Genel kurulun, yonetim kurulunu sorumluluktan kurtarmaya iliskin ibra
karar1, ibranin kapsadig1 maddi olaylara iligkin olarak ibraya olumlu oy veren ve ibra
kararin1 bilerek pay: iktisap eden ortaklarin dava hakkini kaldirir (TTK m. 558/II).
Bu hususun temelini TMK m. 2’de yer alan diiriistliik kuralinin olusturdugunu
sOyleyebiliriz. Zira sorumluluktan kurtarmaya yonelik olumlu oy kullandiktan sonra
sorumluluk davasi agmak diiristliik kurali ile bagdasmaz. Ayrica iiclincii kisilerin,
yalnizca sorumluluk davasi agmak ve tazminat talep etmek amaciyla pay devralmasi
da s6z konusu olabilir ki béyle bir durumun da diirtistliik kurali baglaminda kabulii

miimkiin degildir.

Ote yandan ibra oylamasinda olumsuz veya ¢ekimser oy kullanan ya da
toplantiya katilmayan ortaklarin dava hakki mevcuttur. Bu ortaklarin dava acabilmek
icin ayrica ibra kararinmn iptalini istemesi gerekli degildir®®!. Ortaklarin boyle bir
durumda dava agma haklari ibra tarihinden itibaren alti aylik hak diisiiriicii siireye
tabidir (TTK m. 558/II). Oyleyse dava agma hakki bulunan ortaklar, ibra tarihinden
itibaren alt1 ay i¢inde dava agmazlarsa yonetim kurulunun sorumlulugu da ortadan

kalkacaktir.

Son olarak belirtmek gerekir ki sorumluluk davasi, ibranin gorisiilecegi genel
kurul toplantisindan 6nce agilmigsa davact ortak dava devam edebilmek i¢in olumsuz
oy kullanmalidir. Yavuz’a gore boyle bir durumda olumlu oy kullanilmas: halinde
davaci olma sart1 ortadan kalkacagindan mahkeme tarafindan dava dosyasi islemden

kaldirilmalidir?®?.

E. Ortakhktan Cikma Hakki

Ortaklara taninmis olan bir diger koruyucu hak da ortakliktan ¢ikma hakkidir.
Kooperatif ortaklar1 agik kapi ilkesi geregince ortakliktan ¢ikma hakkina sahiptir.

itibaren bes yil gecmekle zamanasimina ugrar. Su kadar ki, bu fiil cezayr gerektirip, Tiirk Ceza
Kanununa gore daha uzun dava zamanasimina tabi bulunuyorsa, tazminat davasina da bu
zamanaswm uygulanr.” (Erisim www.kazanci.com 24 Mart 2020).

#! Yavuz, 2016: 141.

22 Yavuz, 2016: 141.
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Daha o6nce ortakligr kaybettiren haller kapsaminda ortakliktan ¢ikma hususu detaylari

ile incelendiginden burada yeniden incelenmesine gerek duyulmamistir®®,

1. Ortaklarin Malvarhksal Haklari

Kooperatif ortaklar1 koruyucu haklarinin yani sira bir de malvarliksal haklara
sahiptir. Malvarliksal haklardan kasit ortagin malvarligina aktif olarak etki edecek
nitelikte haklardir. Bu baglamda ortaklar olumlu gelir gider farkindan ve tasfiye

artigindan pay alma hakkina sahip olabilmektedir.
A. Olumlu Gelir Gider Farkindan Pay Alma Hakki

Kooperatifler nitelikleri itibari ile kar elde edip bolismeye degil ortaklarinin
ekonomik menfaatlerini saglaylp korumaya yonelen kisi birlikleridir. Haliyle
kooperatiflerde kar ve zarar kavramlarindan s6z edilmez. Ancak kooperatifin bir
yillik faaliyet donemi icerisindeki gelir ve giderleri arasinda ortaya ¢ikan farktan sz
edilmesi miimkiindiir. Bu fark olumlu ve olumsuz fark olarak anlasilabilir. So6z
konusu olumlu gelir gider farki kooperatifin kar1 olarak kabul edilemez?®*. Zira boyle

bir kabul kooperatifin niteligi ile bagdasmaz.

Olumlu gelir gider farki (risturn) aksine bir hiikkiim bulunmadik¢a kural olarak
kooperatifin yedek akgelerine eklenir (Koop. K m. 38/l). Ancak ana sozlesmede
hiikiim bulundugu takdirde bu farkin, kooperatifle olan muameleleri oraninda
ortaklara dagitilmast mimkiindiir (Koop. K m. 38/ll). Gelir gider farkinin
dagitiminda sermayeye katilma payimnin biiytikliigii, kuruculuk veya tiyelikte eskilik
gibi degisik Olciiler yerine kooperatifle ortak arasindaki muamelelerin esas

alinmasiyla ortagin kooperatif islerine katilimini saglamak amaglanmaistir.

Gelir gider farkinin boliisiilmesi hakkinda karar almak genel kurulun devir ve
terk edemeyecegi yetkileri arasindadir (Koop. K m. 42/11-3). Oyleyse gelir gider

farkinin dagitilabilmesi icin genel kurulca karar verilmesi zorunludur.

Olumlu gelir gider farkinin ortaklara dagitilmasinda iki 6nemli sinirlama

mevcuttur:

293 QOrtakliktan ¢ikma hakkina iliskin ayrintilar igin bkz. s. 42 vd.
294 Gelir gider farki ile kar arasindaki farkliliklar igin bkz. Tekinalp, 1972: 57-63.
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- Gegmis yillara ait olumsuz gelir gider farkinin bulunmasi halinde
olumlu gelir gider farkinin ortaklara dagitilmast mimkiin degildir (Koop. K m.
38/Son).

- Gelir gider farklarindan oncelikle yedek akgeler ve kanun veya ana
sOzlesme geregince kurulan fonlara yatirilacak paralar ayrilir (Koop. K m. 41). Tim

bu hesaplar ciktiktan sonra varsa kalan kisim ortaklara dagitilabilir.

Yillik gelir gider farklarinin nasil hesaplanacagi ve ne sekilde kullanilacagi
ana sozlesmede bulunmasi gereken mecburi hiikiimlerdendir. O halde ortaklarin gelir
gider farki alip alamayacagi ya da hangi oranlarda béliinecegi gibi hususlar

kooperatif ana sozlesmesinde bulunmalidir®®,

B. Tasfiye Artigindan Pay Alma Hakki

Kooperatifler, kanunda Ongoriilen dagilma sebeplerinin varligi halinde
dagilma stirecine girer. Kooperatifin dagilmas: amaca yonelik faaliyetlerinin sona
ermesi demektir. Dagilma siirecinden sonra tasfiye asamasi baglar. Kooperatif bu
asamada alacaklarini tahsil eder ve borglarin1 6der. Akabinde ise ana sdzlesmede

ongoriilen tasfiye islemleri yapilir.

Tasfiye haline giren kooperatifin biitiin bor¢larin1 6demesi ve ortak pay
bedellerini geri vermesi esastir (Koop. K m. 83/I). Tiim bu islemlerden sonra, ana
s0zlesmede hiikiim bulunmasi halinde, kalan mallar ortaklar arasinda paylastirilabilir

(Koop. K m. 83/1)2%,

2% Ornegin Tarmmsal Kalkinma Kooperatifi Ana Sozlesmesi m. 45/11-11l: Miispet gelir-gider farka,
gayri safi hasiladan her tirlii masraflar, faiz ve amortisman karsiliklar ¢iktiktan sonra kalan
kistmdwr. Bu miktardan vergiler ve gecen yillara ait zararlar diisiildiikten sonra geri kalan kisim
asagidaki oranlar iizerinden boliiniir. a) % 10 yedek akgeye; b) % 5 Yaturum ve gelistirme fonuna, c)
% 8 Sosyal hizmetler fonuna, d) % 7 Birlik ve merkez birligine yardim fonuna (Birlik ve merkez
birligine ortak olunmasi halinde). e) % 70 risturn (ortaklarin islemleri oraminda dagitilmak iizere)
ayrilir Miispet gelir-gider farkindan, yonetim kurulu baskani ve iiyelerine pay ayrilmayacag gibi,
ortaklara sermaye tizerinden kazang da verilemez. Ayrilan yedek akgeler, kooperatifin ¢calisma aninda
veya dagilmasinda ortaklara dagitilmaz.

2% Yrg. 11. HD., 18.06.2007 T., 2006/6796 E., 2007/9271 K. sayili karar1: “1163 sayili Kooperatifler
Kanununun 83. maddesi uyarinca tasfive halindeki kooperatifin kalan mallarmmin ancak ana
sozlesmede ongoriilmiis oldugu takdirde ortaklar arasinda paylastirilabilecegi, davali kooperatifin
ana soézlesmesinin 87. Maddesinin de kalan mallarin paylagtirilmasina imkdn vermis bulunmasina
gore davacimin temyiz itirazlarmn reddi ile kararin onanmast gerekmistir.” Bkz. Coskun, 2019:
1126, Yrg. 15. HD., 07.06.1990 T., 1990/2787 E., 1990/2688 K. sayili karari: “Anilan Kanunun 83.
maddesi ise, kooperatifin tasfiye haline girmesi durumunda oncelikle bor¢larinin 6denmesi ve artan
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Ortaklar arasinda paylastirmanin nasil yapilacagi yine ana sdzlesmede
ongoriilebilir. Ornegin Konut Yap1 Kooperatifi Ana Sozlesmesi m. 82’ ye gore
kooperatifin bor¢larimin ve pay bedellerinin ddenmesinden sonra kalan miktar
dagilma aminda (terkin genel kurulundaki) kayith ortaklar veya hukuki halefleri
arasinda odenmis sermayeleri ile orantili olarak dagitilir. Ancak ana sézlesmede bu
yonde bir hiikim bulunmadig: takdirde paylastirma, dagilma aninda kayitli ortaklar
ve hukuki halefleri arasinda esit olarak yapilacaktir (Koop. K m. 83/I).

IV.  Belirli Sayida Ortagin Kullanabilecegi Haklar

Daha once ele aldigimiz tiim ortaklik haklari, ortaklar tarafindan gerek
bireysel gerekse toplu olarak kullanilabilecek haklardandir. Ancak kanunda birtakim
haklarin kullanilmas1 belirli bir ortak sayisinin saglanmasi kosuluna baglanmistir.
Buna gore ortaklar kanunda 6ngoriilen nisaplar1 ve diger sartlar1 sagladiklar: takdirde
genel kurulu toplantiya c¢agirabilecekleri gibi giindeme madde ilave edilmesini de

saglayabileceklerdir.
A. Genel Kurulu Toplantiya Cagirma Hakki

Genel kurul esasen yonetim kurulunun cagirisiyla toplanir. Ancak yonetim

kurulunun yani sira:

- Denetgiler kurulu,

- Kooperatifin ortagi oldugu tist birlik,

- Tasfiye memurlari,

- Ana sozlesme ile yetkili kilinan diger bir organ,

- Ilgili bakanlik da genel kurulu toplantiya ¢agirmaya yetkilidir (Koop.
K m. 43). Ancak bazi hallerde ortaklara da genel kurulu toplantiya ¢agirma imkan
taninmistir. Boyle bir durumda ortaklara taninan bu imkanin bir yetkiden ziyade hak

niteliginde oldugunu belirtmek gerekir.

Ortaklar, kanunda Ongoériilen sartlar1 sagladiklar1 takdirde genel kurulu
toplantiya ¢agirma hakkina sahiptir. Buna gore dortten az olmamak kaydiyla ortak

sayisinin en az onda birinin istegi lizerine genel kurul toplantiya ¢agrilabilecektir

olursa ortak pay bedelleri geri verildikten sonra ana sézlesmesinde hiikiim mevcut ise kalanin
ortaklar arasinda paylastiriimas ongéoriilmiistiir.” (Erisim www.kazanci.com 24 Mart 2020).
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(Koop. K m. 44/1). Ornekleyecek olursak: 20 ortakli bir kooperatifte ortaklarin onda
biri 2 ortagi karsilamaktadir. Bu durumda genel kurulun toplantiya c¢agrilabilmesi
i¢in en az 4 ortagin istemi gerekmektedir. Ote yandan 200 kisilik bir kooperatifte ise
ortaklarin en az onda biri 20 ortag karsilayip en az 4 ortak sartin1 da sagladigindan

bu durumda en az 20 ortagin istemi iizerine genel kurul toplantiya ¢agrilabilecektir.

Ortaklarin genel kurulu toplantiya ¢agirabilmesi icin toplant1 glindemini
olusturmalart ve bu isteklerini yazili olarak yonetim kuruluna bildirmeleri gerekir.
Bu bildiriminin nasil yapilacagi kanunda belirtilmemekle birlikte imza karsilig
elden, iadeli taahhiitli mektup veya noter araciligiyla bildirim yapilmasi
miimkiindiir. Bu hususun tespiti i¢in kooperatif ana sozlesmelerine bakmakta fayda
vardir. Nitekim Konut Yapi Kooperatifleri Ana Sozlesmesi m. 27 uyarinca dort
ortaktan az olmamak kaydwyla toplam ortak sayisimin onda birinin istegi halinde
genel kurul on giin icinde yonetim kurulu tarafindan toplantiya c¢agrilir; bu

basvurunun, miistereken ve noter tebligati ile yapilmasi gerekir.

Yonetim kurulu ortaklar tarafindan yapilan istegi en az on giinde yerine
getirmelidir (Koop. K m. 44/1I). Sayet yonetim kurulu usuliine uygun olarak yapilan
istemi yerine getirmez ise istek sahibi ortaklar, bir dilek¢e ile dogrudan ilgili
bakanliga veya ilgili bakanliga gonderilmek {iizere valilik veya kaymakamliklara
basvurabilir. Bu durumda bakanlik, istem {izerine veya dogrudan genel kurulu

toplantiya ¢agirabilecektir (Koop. K m. 44/11).

Bakanliga yapilan miiracaat neticesinde de bir sonug¢ alinamaz ise ortaklar,
mahkemeye bagvurarak genel kurulu bizzat toplantiya ¢agirabilmek i¢in kendilerine
izin verilmesini talep edebilecektir (Koop. K m. 44/I11l). Ortaklar bu taleplerini
kanuni ifadesiyle “mahalli mahkemede” yani kooperatifin merkezinin bulundugu yer
mahkemesinde ileri siirer. Gorevli mahkeme yine asliye ticaret mahkemesidir.
Ortaklar mahkemeye basvururken davayi hasimli olarak agmali ve kooperatifi de

hasim olarak gostermelidir?®’.

27 Yrg. 11. HD., 31.01.2011 T., 2011/339 E., 2011/998 K. sayili karari: “Dava, kooperatif
ortaklarinin, kooperatifin genel kurula ¢agrilmas: igin izin verilmesi istemine iliskindir. 1163 Sayili
yasanin 44. maddesi uyarinca agilan davalarda, davanin hasimli olarak acilp siirdiiriilmesi gerekir.
Somut olayda, genel kurulu toplantiya ¢agrilmasi icin izin talep edilen kooperatif, davada hasim
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Mahkeme tarafindan ortaklara verilecek iznin kapsami dilek¢ede 6ngoriilen
giindemle smirli olacagindan ortaklarin toplanti giindemini dilekgelerinde agikca

belirtmeleri gerekir?®.

Kooperatif ortaklarinin genel kurulu toplantiya cagirabilmesi i¢in yonetim
kuruluna, ilgili bakanliga ve mahkemeye basvurabilme imkani1 olmakla birlikte tiim
bu asamalarda “en az dort ortak ve tiim ortaklarin onda biri” sartinin saglanmasi
gerekir. Ayrica ortaklarin aynt madde giindeminde birlesmis olmalar1 gerekir. Ayri
madde giindemleri ve ayr1 yazili basvurular oldugu takdirde ortak sayisinin ve

toplanma amacinin saglandigindan séz edilemeyecektir?®.

Son olarak deginmekte fayda gordiigiimiiz bir husus vardir. $Soyle ki; ¢esitli
kooperatif ana sozlesmelerinde ilk istemin yonetim kuruluna yapilmasi 6ngoriilmekle
birlikte ardindan sirastyla denetgilerin ve ortak olunan iist birligin on giin i¢inde bu
istemi yerine getirmemesi halinde ilgili bakanliga ve mahkemeye bagvurulabilecegi

300

diizenlenmigtir™. Ana sozlesmelerinde bu yonde hiikiim bulunan kooperatiflerde

gosterilmemistir. Hasimsiz agilan davada, davali gésterilmeksizin karar verilemez. Bu nedenle,
mahkemece davanin reddine karar verilmek gerekir.” (Erisim www.kazanci.com 26 Mart 2020).

2% Yrg. 11. HD., 17.09.2009 T., 8593 E./9494 K. sayil karari: “...davali kooperatifin olaganiistii
toplantiya ¢agrilmasi igin davacilara verilen iznin kapsaminin dava dilekcesinde gosterilmis bulunan
giindemde smwrlt oldugunun kabulii gerektiginden mahkemece verilen toplanti ¢agrisina izin
verilmesine iligkin kararda toplanti giindeminin hiikiim yerinde a¢ik¢a belirtilmemis olmasi yasaya
aykirt bir hal olarak da goriilmemis bulundugundan davali kooperatifin yerinde gériilmeyen tiim
itirazlarimin reddi gerekmistir.” Bkz. Coskun, 2019: 635.

29 Yrg. 11. HD., 12.05.1983 T., 2294 E./ 2474 K. sayili karari: “Tiim bunlar disinda, belirtilen
sayidaki azinliga taminan ¢agri olanagimin on kosulu, bu ortaklarin birlikte hareket etmeleridir.
Ortaklarin birbirlerinden habersiz ya da baglantisiz olarak ayri ayri istemde bulunmalari halinde
yasada éngoriilen bu zorunlu kosulun gerceklestiginden soz edilemez. Es anlatimla kooperatifi yetkili
kurullarina, ilgili bakanliga ve mahkemeye bagvuru ic¢in yasa ya da ana sézlesmede dongoriilen
sayidaki ortagin birlikte davranmalar: ve birlikte istemde bulunmalart zorunludur. Yargitay'in
kékleserek nitelik kazanan igtihatlart da bu dogrultudadir. Kooperatif yetkili kurullar: ve bakanlik¢a
azinligin toplantiya ¢agri istemleri yerine getirilmedigine gére ayni sayidaki ortagin mahkemeye de
birlikte basvurmalart gerekirken bunlardan yalmz ikisinin, digerlerinden baglantisiz bigcimde
basvurularimin kabulii yasaya aykiridir. Mahkemece, yasa ve ana sozlesmede ongériilen sayidaki
ortagin birlikte basvurusu bulunmadigindan istemin reddine karar verilmesi gerekirken yazili bigimde
hiikmiin kurulmast dogru gériilmemis ve davali kooperatifin temyiz itirazimin kabulii gerekmistir.”
Bkz. Coskun, 2019: 641-642.

30 Bkz. Tarimsal Kalkinma Kooperatifi Anasozlesmesi m. 58/II-1l: Yénetim kurulu, denetgiler,
ortagr oldugu iist birlik bu istegi sirasiyla onar giin icinde yerine getirmedigi takdirde toplanti
talebinin hakli bir gerek¢eye dayandiginin bakanlik¢a tespiti halinde istek sahiplerinin miiracaati
iizerine veya dogrudan dogruya Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan genel kurul
toplantiya ¢agirilabilir. Cagrilmadigy takdirde istek sahipleri mahalli mahkemeye basvurarak genel
kurulu bizzat toplantiya ¢cagirma izni alabilirler.
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ortaklar, ana sozlesme hiikiimlerindeki sirayir takip ederek toplant1 talebinde

bulunmalidir®°?,

B. Giindeme Madde Eklenmesini isteme Hakki

Kooperatiflerde genel kurul giindemi yonetim kurulu tarafindan hazirlanir ve
genel kurul ¢agrisinda ve ilanda da glindem mutlaka belirtilir. Toplanan genel kurul
gindem maddelerini goriisiir ve karara baglar. Haliyle goriisiilmesi arzu edilen

hususlarin mutlaka genel kurul giindeminde bulunmasi gerekir.

Ortaklar kimi zaman bazi konularin goriisiilmesini ve karara baglanmasini
arzu edebilir. Boyle durumlar igin ortaklarin giindeme madde eklenmesi yoniinde
talepte bulunulabilmesine imkan saglanmistir. Buna gore ortaklar genel kurul
toplantisindan en az yirmi giin Once veya genel kurul toplantisinda giindem
maddelerinin goriisiilmesine gec¢ilmeden dnce giindeme madde eklenmesini isteme

hakkina sahiptir (Koop. K m. 46).

Ortaklarin giindeme madde eklenmesini isteyebilmesi i¢in belirli bir sayiy1
saglamalar1 gerekir. Buna gore “dort ortaktan az olmamak kaydiyla ortak sayisinin
onda birini karsilayan ortaklarin, genel kurul toplantisindan en az yirmi giin énce
vazili olarak” bildirdigi hususlarin giindeme konulmasi zorunlu tutulmustur (Koop.
K m. 46/11). Ortaklar yazili taleplerini elden veya noter vasitasiyla ¢agriyr yapan
organa iletmelidir®®2. Eger ortaklarin talepleri ¢agriy1 yapan organ tarafindan dikkate
alinmaz ve talep edilen hususlar giindeme eklenmez ise istekte bulunan ortaklar
kooperatif merkezinin bulundugu yerdeki mahkemeye basvurma hakkina sahip

olacaktir®,

01 yrg. 23. HD., 10.06.2013 T., 2012/6965 E., 2013/3954 K. sayil karari: “Ayrica, 4 ortaktan az
olmamak kayduyla toplam ortak sayisimin 1/10'unun istemi halinde, genel kurul 10 giin i¢inde yonetim
kurulu tarafindan toplantiya ¢agrilir. Bu basvurunun, miistereken ve noter tebligatiyla yapimasi
gerekir. Yonetim kurulunca bu istegin zamaninda yerine getirilmemesi ve sirasiyla denetim kurulu,
kooperatifin ortagr bulundugu iist birlikle Sanayi ve Ticaret Bakanhgi'na aynmi sekilde yapilan
basvurulardan da bir sonu¢ alinamamasi durumunda, istek sahipleri mahalli mahkemeye basvurarak
genel kurulu bizzat toplantiya ¢agirma izni alabilirler, hiikmiine haizdir.” (Erisim www.kazanci.com
26 Mart 2020).

302 Yrg. 11. HD., 23.01.2001 T., 2000/9006 E., 2001/395 K. sayili karar1: “Genel kurul giindemine
madde eklemek talebinin bildiriminin yazili olmasi yeterlidir. Bildirimin noterlikce yapilmasi,
gecerlilik kosulu degil, olsa olsa ispat sarti olarak degerlendirilebilir.” Bkz. Coskun, 2019: 687.

303 Kyrtulan, 2003: 297, Coskun, 2019: 679.
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Kooperatiflerde giindemle baghlik ilkesi gegerli olup giindemde bulunan

304

hususlarin goriistilmesi esastir™*. Giindemde olmayan hususlarin goriisiilmiis olmasi

genel kurulun iptaline sebep olmaktadir®®

. Ancak kimi zaman giindem maddelerinin
gorlsiilmesine gecilmeden hemen Once teklif edilmesi ve s6z konusu teklifin kabul
edilmesi tlizerine baz1 hususlarin genel kurulda goriisiilmesi miimkiindiir. Giindeme

bu sekilde madde eklenebilmesi i¢in:

- Kooperatife kayitl ortaklarin en az onda birinin teklifi,
- S6z konusu teklifin yazili olmasi,
- Genel kurula katilanlarin yarisindan bir fazlasiin teklifi kabul etmesi

gerekir (Koop. K m. 46/111)3°,

Yukarida sayilan sartlarin saglanmasmin yani sira giindeme eklenecek
maddenin hangi husus/hususlarla ilgili olacagi da belirtilmelidir. Gilindem
maddelerinin goriisiillmesinden hemen 6nce gliindeme eklenebilecek hususlar Koop.K

m. 46/I1I’te ongodrilmiistiir. Buna gore ortaklar:

- Hesap tetkik komisyonunun secilmesi,

- Bilango incelemesinin ve ibranin geriye birakilmast,

- Cikan veya cikarilan ortaklar hakkinda karar alinmast,

- Genel kurulun yeni bir toplanttya ¢cagrilmasi,

- Kanun, ana sdzlesme ve iyiniyet esaslar1 ile genel kurul kararlarma

aykirt oldugu ileri siiriilen yonetim kurulu kararlarinin iptali,

304 Yrg. 23. HD., 13.10.2014 T., 2014/3408 E., 6238 K. sayili karari: “Giindeme eklenen husus
kanunda giindemde olmadig1 halde goriisiilebilecek konular arasinda sayilanlardan olmadigi gibi,
glindem maddelerinin goriisiilmesi baslamadan once de yeterli sayida iiyenin teklifi ile de giindeme
alinmadigindan, giindemde olmayan konunun gériisiilerek karara baglanmast dogru degildir.”
(Erisim www.kazanci.com 26 Mart 2020),

Yrg. 11. HD., 12.06.2008 T., 2007/6136 E., 2008/7773 K. sayil1 karari: “Somut olayda, 13.03.2005
tarihli genel kurulda davact hakkinda karar alinmasina iligkin bir giindem maddesi bulunmadig gibi,
bu hususun giindeme alinmasina dair bir kararin da alinmadigi anlasilmistir. Bu durumda davaci
hakkinda alinan genel kurul karar: giindem disina ¢ikilarak alinmis bir karar oldugundan anilan
46°’nct maddede diizenlenen giindemde olmayan hususlarin gériisiilemeyecegi yoniindeki yasal hiikme
aykwrr bulunmaktadir.” Bkz. Coskun, 2019: 683.

305 Yrg. 11. HD., 12.01.2009 T., 2007/11172 E., 2009/67 K. sayil1 karar1: “Giindemde bulunmayan bir
hususta karar verilmis olmast mutlak butlan nedeni degil iptal nedenidir.” Bkz. Coskun, 2019: 682.

36 Yrg. 11. HD., 23.05.2005 T., 2004/9005 E., 2005/5415 K. sayili karari: “Kural olarak giindemde
olmayan hususlar gériisiilemez. Giindemde olmayan konular, kooperatife ortak olanlarin en az
1/10’unun giindem maddelerinin gériisiilmesine gegilmeden once yazili teklifte bulunmasi ve genel
kurula katilanlarin yaridan bir fazlasimn kabulii ile giindeme almabilir.” Bkz. Coskun, 2019: 685-
686.
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- Yonetim kurulu tiyeleri ile denetgilerin azli ve yerlerine yenilerinin

secilmesi ile ilgili hususlarin gériisiilmesini talep edebilecektir*®’

. Ortaklar 6ngoriilen
hususlardan yalnizca birinin goriisiilmesini teklif edebilecegi gibi birden fazla

hususun goriisiilmesinin de teklif edilmesi miimkiindiir.

Kanun koyucunun giindemde olmasa dahi goriisiilebilecek olan konular1 tek
tek saymasinin sebebi genel kurul toplantisinda hazir bulunmayan ortaklarin hangi
konularin giindemde olmasa bile genel kurulda goristilebilecegini bilmesini
saglamaktir. Zira ortaklarin haklarin1 savunabilmek ve bilgi toplayabilmek igin
giindemdeki ve giindemde goriisiilme ihtimali olan konular1 6nceden bilmesinde

fayda vardir.
§ 7. ORTAKLARIN YUOKUMLULUKLERI
l. Sermaye Koyma Borcu

Bir kooperatif ortakliginda sermaye “kanunla diizenlenen, ortakligin
ihdasinda bulunmasi zorunlu ve ortakligin islerini ve islemlerini gerceklestirebilmek
icin gerekli olan, para veya parasal olarak ifade edilebilen maddi veya maddi
olmayan varliklari” ifade eder®®. Bu bakimdan sermayenin anlam ve mahiyeti
gozetilerek her ortak sermaye payr taahhiit etmek ve Odemekle

yiikiimlendirilmistir3®,

Kooperatif ortaklarinin sermaye koyma borcunun hukuki dayanagi Koop. K
m. 19/’dir. Buna gore kooperatife giren her ortak en az bir ortaklik payr almalidir.
Ortaklik payindan kastin sermaye payr oldugunu belirtmek gerekir. Ortaklarin nakdi

ve ayni sermaye koymalarna iligkin hususlari ayrica ele almak faydali olacaktur.

307 Yrg. HGK, 21.06.2000 T., 2000/11-978 E., 2000/1059 K. sayili karar1:“Kooperatiflerle ilgili en iist
yasal diizenleme olan 1163 sayiui  Kooperatifler Kanununun ana sézlesme ile aksi
kararlagtirllamayacak amir hiikmii olan 46/f.3 maddesine gére, giindemde olmasa bile genel kurul
toplantisi sirasinda anilan bu hiikiimde ongoriilen nisap dahilinde teklif ve kabul edilmesi halinde
yonetici ve denetgilerin azledilerek yerlerine yenilerinin segilmesi her zaman miimkiin
bulundugundan, ilan usulsiiz yapimis olsa bile giindeme sadakat ilkesinin ihlal edilmeyecegi ve
yapulan se¢imlerin gegerli oldugunun kabulii gerekir.” (Erisim www.kazanci.com 27 Mart 2020).

308 Merdan, Caligkan, “Kooperatiflerde ve Diger Ticaret Sirketlerinde Sermaye Tutar1”, Terazi Hukuk
Dergisi, C. 6, S. 57, Y. 2011, s. 81, (2011b), Erisim https://jurix.com.tr 27 Kasim 2019.

399 Tarim Satig Kooperatifleri, Tarim Kredi Kooperatifler ve Sigortacilik Kooperatiflerinde sermaye
esaslarina iligkin bkz. Caligkan, 2011b: 84 vd.
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A. Nakdi Sermayeye iliskin Esaslar

Nakdi sermaye, ortagin kooperatife belirli bir miktar “para” ile katilmasini
ifade eder. Ortaklarin &deyecekleri nakdi taahhiitler kooperatif tiizel kisiliginin
ortaklardan ayr1 sermayesini olusturacaktir. Nakdi sermayenin taahhiidii ve

O0denmesine iliskin usul ve esaslar1 su sekilde izah edebiliriz:

- Kooperatiflerde nakdi sermaye esas olup her ortak “en az bir” ortaklik
payr almalidir. Her ne kadar Koop. K diizenlemesi boyle olsa da tip ana
sozlesmelerde ‘“her ortagin en az ....... pay taahhiit etmesi zorunludur” seklindeki

diizenlemelerle ne kadar pay taahhiit edilecegi hiikiim altina alinmaktadir.

- Kooperatiflerde bir ortaklik paymin degeri 100,00 liradir®'°. Ortaklar
en ¢ok 5.000 pay taahhiit edebilecektir (Koop. K m. 19/1).

- Kooperatif ortaklarindan her biri taahhiit ettikleri nakdi sermayenin en
az dortte birini tescilden 6nce pesin olarak 6demelidir (Koop. K m. 4). Kalan kismin
ne zaman 0denecegine iligkin ise kanunda herhangi bir diizenleme yoktur. Ancak tip
ana sozlesmelerde bu hususlarin diizenlendigini belirtmek gerekir. Bu durumda
kooperatif ana sozlesmelerine bakmak gerekir. Nitekim Konut Yap1 Kooperatifi Ana
Sozlesmesinin 9’uncu maddesinde “Ortaklarin taahhiit ettikleri pay bedellerinin en
az 1/4'i pesin, geri kalam ise yonetim kurulunca belli edilecek esit aylik taksitler
halinde ve en fazla bir yil i¢cinde odenir” hilkkmiine yer verilmistir. Keza Karayolu
Yolcu Tasima Kooperatifi Ana S6zlesmesinin 9’uncu maddesinde de “Kurucularin
taahhiit ettikleri pay bedellerinin en az 1/4’ii tescilden once, gerisi de kooperatifin

tescilini izleyen yirmi dort ay icinde édenir” diizenlemesi mevcuttur.

- Taahhiit edilen nakdi sermayenin nereye O0denecegi hususu da yine
Koop.K’de diizenlenmeyen bir meseledir. Bu durumda Koop.K m. 98 atfi ile TTK m.
345 (6deme yeri) hiikmiine basvurmak miimkiin olmakla birlikte tip ana
s6zlesmelerde de TTK hiikiimlerine paralel diizenlemeler mevcuttur. Ornegin Hizmet

ve Dayanisma Kooperatifi Ana Sozlesmesinin 10’uncu maddesine gore “Odemeler,

810 23.07.2009 tarihli ve 27297 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 14.07.2009 tarihli ve 2009/15233
sayil1 Bakanlar Kurulu Karar1 uyarinca.
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19/10/2005 tarihli ve 5411 sayili Bankacilik Kanununa bagh bir bankada,
kurulmakta olan kooperatif adina agilacak o6zel bir hesaba, sadece kooperatifin
kullanabilecegi sekilde yaturilir. Taahhiit edilen paylarin, kanunda veya ana
sozlesmede ongoriilmiis bulunan ve kanunda yazili olandan daha yiiksek olan
tutarlarimin odendigi, ticaret siciline yoneltilecek bir banka mektubu ile ispatlanir.
Banka, bu tutari, kooperatifin tiizel kisilik kazandigint bildiven bir sicil miidiirliigii

’

yazisimin sunulmasi tizerine, sadece kooperatife oder.’

- Kooperatifin tiizel kisilik kazanmasi, 6demenin kooperatife yapilmasi
acisindan onem arz eder. Zira kurucularin sermayenin tamamini édemeyi sartsiz
kabul ettikleri ve ana sozlesmedeki imzalarin ticaret sicil miidiirliigiince onaylandigi
tarihten itibaren kooperatif iic ay icinde tiizel kisilik kazanamaz ise bu 6denen

bedeller banka tarafindan sahiplerine geri verilir®!,

B. Ayni Sermaye

Kooperatif ortaklarinin ayni sermaye ile yiikiimlii olup olmayacaklari ana
sOzlesme ile tespit edilir. Nitekim ayni sermaye konulup konulamayacagi hususunun
ana sozlesmeye konulmasi gereken mecburi hiikiimlerden oldugu goriilmektedir®!?,
Omegin Konut Yap1 Kooperatifi Ana Sézlesmesinin 8’inci maddesinde ve Karayolu
Yolcu Tasima Kooperatifi Ana So6zlesmesinin 7’nci maddesinde “ayni sermaye
konulamayacagi” 6te yandan Hizmet ve Dayanigma Kooperatifi Ana S6zlesmesi m.
8/11 ile Site Isletme Kooperatifi Ana Sézlesmesi m. 7/1I’ de “Ayni sermaye konabilir.
Kooperatif mevcut bir isletmeyi veya ayinlari devralabilir Ayin nev'inden sermaye

konmast halinde 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’'nun 21 ve 22’nci maddelerine

gore hareket olunur” diizenlemesi hiikiim altina alinmistir.

O halde ana sozlesme ile Ongoriildiigii takdirde ayni sermaye konularak
kooperatife ortak olmak miimkiindiir. Ana sozlesmede ayni sermaye
konulabilecegine hiikmedildigi takdirde ayni sermaye ve devralinan akcali
kiymetlerle isletmelerin neden ibaret olduklari ve bunlara bigilen degerlerin tescil ve

ilan edilmesi gereklidir (Koop. K m. 3).

311 Bkz. TTK m. 345/11 ve tip ana sozlesmelerin ilgili maddeleri.
312 Bkz. Koop.K m. 4.
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C. Sermaye Koyma Borcunun Yerine Getirilmemesinin Sonuclari

Kooperatif ortaklarmin her biri, yiiklendiklerini sermaye borcunun dortte
birini tescilden Once, kalan kismi ise ana sozlesmede Ongoriilen siire zarfinda
kooperatif tlizel kisiligine O6demelidir. Ortagin sermaye koyma borcunu yerine
getirmemesi “ortakligin kendiliginden diismesi” sonucunu dogurur (Koop. K m. 27).
Bu durumda parasal bir yiikiimliilik olan sermaye koyma borcunu yerine getirmeyen
ortaga sermaye borcunu 6demesi i¢in birinci ihtarda on giin, ikinci ihtarda bir aylik
siire verilmek suretiyle iki ihtarda bulunulur. Bu siire igerisinde sermaye koyma
borcunun yerine getirilmemesi halinde miieyyidenin ne oldugu, édenmesi istenen
borcun miktar1 ve neye iliskin oldugu acik ve anlasilir olarak belirtilir. Buna ragmen
sermaye koyma borcu yerine getirilmez ise genel kurulun alacagi bir kararl

kooperatif ortag: ortakliktan ¢ikarilir.
Il.  Aidat Odeme Yiikiimliiliigii

Kooperatif ortaklarimin en onemli parasal ylkiimliligi sermaye koyma
borcudur. Ancak kooperatifin amacinin gergeklestirilebilmesi igin ortaklarin aidat ile
yikiimlendirilmesi de miimkiindiir.  Ortaklarin  ekonomik menfaatlerinin
saglanmasinin ve korunmasinin en somut sekli, ortaklarin aidat bor¢larin1 zamaninda

ve eksiksiz olarak édemeleridir3®?,

Aidatlar, niteligi itibari ile belirli zaman araliklarinda ve belirli miktarlarda
yapilan odemelerdir. Ozmen’e gore kooperatiflerde aidat almmasinin sebebi
kooperatif giderlerini karsilamak oldugundan “gider pay:” olarak ifade etmek daha

yerindedir!4,

Ortaklara yiiklenecek olan aidat yiikiimliiliigii genel kurulca belirlenir3®®,

Genel kurul tarafindan alinacak kararda, ana sézlesmede aykirt yonde bir hiikiim
bulunmadikg¢a salt cogunluk (kullanilan oylarin yarisindan bir fazlasi) aranir (Koop.

K m. 51/1). Genel kurulca alinan karar lizerine kesinlesen “genel giderlere istirak

313 Halil, Yilmaz, “Konut Yapi Kooperatiflerinde Aidat Giderlerini Odemeyen Ortaga Cikarilacak
Ihtarlarin Sekil ve Esas Kosullar1”, Yargitay Dergisi, C. 30, S. 4, Temmuz 2004, s. 332, Erisim
http://www.yargitaydergisi.gov.tr 26 Ekim 2019, Unal, 1996: 32.

314 Ozmen, 2018: 77.

315 Yilmaz, 2004: 332, Kayihan, 2019: 360.
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payr” aidat olarak ortaklardan talep edilir®!®. Bir faaliyet dénemi igerisinde ortaya

¢ikan giderlerin ortaklar arasinda esit olarak boliinmesi gerekir3’.

Ortaklarin aidat 6deme yiikiimliiliiglinli yerine getirmemesi halinde parasal
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi sebebi ile ortagin kooperatiften ihraci sonucu
dogar. Yargitay “Dava, kooperatiften ihra¢ kararuvmn iptali davasidir. Parasal
yiikiimliiliiklerini  yerine getirmeyen kooperatif iiyelerinin ihraci prosediirii
diizenlenmis olup, bu tiir davalarda, mahkemece oncelikle, aidat borcunun dédenmesi
icin iiyeye iki ihtarin gonderilip gonderilmedigi ve bu ihtarlarin usuliine uygun
olarak teblig edilip edilmedigi, béyle bir borcun édenmesi igin birinci ihtarda 10
giin, ikinci ihtarda 1 aylik siirenin verilip verilmedigi, bu siire icerisinde 6dememe
halinde miieyyidenin ne oldugunun ve odenmesi istenen borcun miktarinin ve neye
iligkin oldugunun agik ve anlasilir olarak belirtilip belirtilmedigi tespit edilmelidir.
Tiim bu asamalarda bir eksiklik bulunmamast halinde ihtarlarda istenen borcun
ger¢ek bor¢ olup olmadigimin belirlenmesi gerekmektedir” seklindeki karari ile

uygulanacak prosediirii izah etmistir3!8,

I1l.  Ek Odeme Yiikiimliiliigii
A. Ek Odeme Yiikiimliiliigiiniin Hukuki Dayanag

Kooperatif ortaklarina yiiklenebilecek olan yikiimliliikklerden biri de ek
O0deme yiikiimliliigidiir. Ek 6deme yiikiimliligii birden fazla kanun hiikmiinde
zikredilmis olmakla birlikte kaynak hiikim Koop. K m. 31’dir. Buna gore

kooperatifler, ortaklarini ana sdzlesme ile ek 6demeye tabi tutabileceklerdir.

Ortaklar1 ek 6demelerle yiikiimlii bir kooperatife ortak olunabilmesi i¢in ek
6deme yiikiimliligiiniin yazili olarak kabul edilmesi gerekir (Koop. K m. 8/1). Aksi

takdirde ortak olma istegi deger tasimayacaktir.
B. Ek Odeme Yiikiimliiliigiiniin Amac1 ve Niteligi

Sirketler hukukunda ek odeme ylkiimliliigline limited sirketler ile

kooperatiflerde rastlanir. Limited sirketlerde ek 6deme “limited ortakligin ozellikle

316 Cevik, 2003: 323.

817 Cevik, 2003: 323.

318 Yrg. 23. HD., 13.05.2019 T., 2016/4657 E., 2019/1922 K. sayili karar1 (Erisim www.kazanci.com
28 Mart 2020).
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de ozkaynak ihtiyacimin giderilmesinde alternatif finansal olanak saglayan bir
kurum” olarak ifade edilir®®®, Burada amag, finansal olarak zor durumda bulunan ve

bilango agiklari olan sirkete, sirket ortaklarinin ek 6demelerle yardime1 olmasidir®?°,

Limited sirketlerde ortaklardan bu yiikiimliiliigii yerine getirmesi;

- Sirket esas sermayesi ile kanuni yedek akgeler toplaminin sirketin
zararini karsilayamamasi,

- Sirketin bu ek araglar olmaksizin islerine geregi gibi devaminin
miimkiin olmamasi,

- Sirket sozlesmesinde tanimlanan ve 6zkaynak ihtiyact doguran diger

bir halin ger¢eklesmis bulunmasi hallerinde istenebilir (TTK m. 603/1).

Kooperatiflerde ise ek o6deme yikimliligi temelde kooperatif tiizel
kisiliginin korunmas1 ve kooperatifin faaliyeti siirdiirmesi amaciyla &ngoriiliir®?.
Kooperatiflerde, limited sirketlerin aksine ek Odemelerin istenebilecegi haller
olduk¢a sinirlidir. Zira kooperatiflerde ek ddemeler yalnizca “bilanco agiklarinin

kapatilmasi” igin kullanilabilmektedir (Koop. K m. 31)3%2,

Ek oOdemeler, niteligi ve sartlar1 itibariyle ile ortaga yiikklenen sermaye
borcundan ve aidat yiikiimiinden farklilik arz eder. Sermaye koyma borcu ortaklarin
asli borcu niteligindedir. Her ortak kanunen ortaklik pay: taahhiit etmek zorundadir.
Aidat yiikiimliligi ise ortaklik payr disinda bir 6deme olup karsilikli yardim,

dayanisma ve kefalet geregi ana sOzlesmede yer almasa da ekonomik yararin

819 Hasan, Karakilig, “Limited Ortaklikta Ek Odeme Yiiklemi”, Hacettepe HFD, 4 (2), 2014, s. 115,
Erisim http://www.hukukdergi.hacettepe.edu.tr 24 Ekim 2019.

320 Mustafa Erdem, Can, “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Limited Sirket Ortagimin Borglar1 ve
Yiikiimliilikleri”, GUHFD, C. XV, S. 4, Y. 2011, s. 14, Erisim https://dergipark.org.tr/ 24 Ekim
2019, Karakilig: 2014: 116.

%21 Kurtulan, 2003: 208, Coskun, 2019: 575.

32 Yrg. 11. HD., 26.02.2001 T., 2000/10525 E., 2001/1599 K. sayil1 karar1: “1163 sayili Kooperatifler
Kanununun 31. maddesine gére ana sozlesme, ortaklari ek ddemelerle yiikiimlendirebilir. Ancak, ek
odemelerin yalniz bilanco agiklarini kapatmada kullanilmasi sarttir. Ayrica, aym kanunun 52/1.
maddesinde, ek ddeme ihdast hakkinda alinacak kararlar icin biitiin ortaklarin 3/4"tiniin rizasinin
gerektigi diizenlenmistir. Olayda, bilancoda net zarar gosterilmis ise de, bu zararin ne sekilde ve
hangi kalemlerden olustugu aciklanmamistir. Bu itibarla, mahkemece, sirketler muhasebesi
konusunda uzman bilirkisi veya kisiler araciligi ile davali kooperatif kayitlar: iizerinde inceleme
yaptirilarak, bilanco agigi olarak tanimlanan zararin hangi kalemlerden olustugu agik¢a belirlenmeli
ve ek 6deme yiikiimii sayilip sayilamayacagr degerlendirilerek, olusacak sonug ¢ergevesinde hiikiim
kurulmahdr.” (Erisim www.kazanci.com 28 Mart 2020).
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saglanmasi yolunda genel kurul karari ile ortaklara yiikletilebilir®?®. Ek 6deme
yikiimliliigi ise yalnizca ana sozlesmede hiikiim bulunmasi halinde ve yalnizca

bilanco agiklarin kapatilmasi i¢in ortaklardan talep edilebilecektir.

Ote yandan ek ddemelerin bir “sorumluluk” tiirii degil tam anlamiyla bir
“Viikiimliiliik” oldugunun da altimi cizmek gerekir®®*. Zira kooperatif ortaklarmin
sorumlulugu, ana soézlesme ve kanunda gosterilen sartlarin varligi dahilinde
kooperatifin bor¢larindan kaynakli olup alacaklilara karsidir ve borcun kaynagi
sorumluluk agisindan 6nem arz etmez®?®. Oysa ortagin ek 6deme yiikiimliiligii
kooperatife karst olmakla birlikte kooperatif bilangosu acik vermedik¢e ana
sozlesmede ek d6deme yiikiimliiliigiine dair hiikiim bulunsa dahi ortaklardan 6deme

yapmalari talep edilememektedir®?®,

Sonug olarak ek 6deme ytlikiimliiliigii alacaklilarin tatmin edilmesini saglayan
bir sorumluluk tiirii olmayip, kooperatifin varligini devam ettirmesini saglayan yan

bir yiikiimliiliiktiir®?’.

C. Ek Odeme Yiikiimliiliigiiniin Sartlari

Ortaklara ek 6deme yiikiimliiliigi yiiklenebilmesi ve ek 6demelerin talep

edilebilmesi i¢in belirli sartlarin varlig1 gerekmektedir. Buna gore:

- Ek o6demelere iliskin ana sozlesmede mutlaka hiikiim bulunmasi
gerekmektedir. Ana sbézlesmede hiikiim bulunmadigir takdirde Koop. K m. 31
hiikkmiine dayanilarak genel kurul karari ile ek 6deme yiikiimliiliigii getirilmesi

miimkiin degildir3?,

323 Saba, Ozmen, “Kooperatifler Kanunu Degisikligi ve Yeni Ornek Anasdzlesmeler Karsisinda Tiirk
Borglar ve Ticaret Hukuku Acisindan Konut Yapi Kooperatiflerinde Ortaklik Payr Disindaki
Odemelerin Niteligi ile Bu Borglarda Temerriidiin Hiikiim ve Sonuglar”, TBB Dergisi, 1990/4, s.
521-522, Erisim http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr 24 Ekim 20109.

324 Tekinalp, 1972: 74, Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 994.

325 Kyrtulan, 2003: 208, Coskun, 2019: 575.

326 Kyrtulan, 2003: 208; Coskun, 2019: 575.

327 Tekinalp (Poroy/Camoglu), 2005: 994.

528 Ozmen, S., 1990: 522.
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- Ana sozlesmede Ongorillen ek Odemelerin 6denmesinin talep
edilebilmesi i¢in bilangoda acik bulunmasi ve bu ag¢igin kapanmasinda yedek
akgelerin yeterli gelmemesi gerekir (Koop. K m. 38/V) 32°,

- Genel kurulca ek 6demeler i¢in karar alinmasi gerekir. Alinacak karar
icin aranan nisap tiim ortaklarin dortte {i¢iiniin olumlu oyudur (Koop. K m. 52/1)*%,

“Tiim ortaklardan” anlagilmas1 gereken kooperatife kayitli olan biitiin ortaklardir.

Kooperatifler faaliyetine devam ettigi siirece ek odemeleri isteme hakki
yonetim kuruluna ait olup kooperatifin iflasi halinde ek 6demeleri isteme hakki iflas

idaresinindir (Koop. K m. 31/I1).
D. Ek Odeme Yiikiimliiliigiiniin Miktar1 ve Oram

Kanundaki diizenlemeye bakildiginda ek 6deme yilikiimliigiiniin miktar1 ile
ilgili sayisal bir ifadeye yer verilmistir. Her kooperatif tiiriiniin gelir ve giderlerinin
farklilik arz ettigi goz Oniine alindiginda kooperatiflerin ihtiyacina gore bir
belirlemeye gitmesi makuldiir. Buna gore kooperatif ortaklar1 bilango agiklarinin
kapatilmas1 noktasinda kooperatife karsi sinirsiz olarak ek ddeme yiikiimii altinda

olabilecegi gibi bu yiikiimliiliigiin sinirh tutulmasi da miimkiindiir (Koop. K m. 31/1).

Uygulamada rastlanilmamakla beraber ek 6deme yiikiimliiligiiniin sinirsiz
tutulmasi1 kooperatif ortaginin bilango acgiklarindan dolayr kooperatife karsi tiim
malvarligi ile sorumlu tutulmasi sonucunu dogurur. Béyle bir durumda ortaklardan
biri kendi malvarlig1 ile bilanco aciginmi karsiladig takdirde diger ortaklara paylari

oraninda riicu edebilecektir®®!,

Ortaklarin ek &demelerine getirilebilecek siirlamalar Koop. K m. 31°de

Ongoriilmiistiir. Buna gore ek ddeme yiikiimliiliigi:

- Belirli miktarlarla,

329 Tiiketim Kooperatifi Ana Sozlesmesi m. 21: Kooperatifin bilango a¢igi sirasiyla yedek akgelerden,
kooperatifin ozel fonlarindan ve ortaklarin sermaye paylarindan karsilanwr. Bunlarin bilango agiginin
kapatilmasinda yetersiz kalmasi halinde genel kurul, ddemenin miktarini ve seklini belirleyerek
yiiriirliikteki net asgari iicretin yarisina kadar ortaklardan ek ddeme istenmesine karar verebilir.

30 Yrg. 11. HD., 25.11.2002 T., 2002/6041 E., 2002/10788 K. sayil karari: “Bilango a¢iginin
kapanmast veya ortaklarin kigisel sorumluluklarimin artirilmasina yani ek odeme yiikiimliliigii
getirilmesine iligkin  kararlarda 1163 s.yasamn 52.maddesindeki nisap aranwr.” (Erigim
www.kazanci.com 28 Mart 2020).

331 Coskun, 2019: 576.
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- Is hacmiyle,

- Paylarla orantil olarak sinirlandirilabilir32,

Ek o6demelerin belirli miktarlarla sinirli olmasi kooperatif ortaklarinin her
birinin ana sozlesmede &ngoriillen miktarla yiikiimlii olmasidir. Ornegin, ana
sozlesmede ek 6deme yiikiimliiliigii 10.000 lira olarak belirlenmisse, bilango agiginin
varligt ve yedek akgelerle karsilanamamasi halinde her ortak kooperatife kars

10.000 lira ile yiikiimli olacaktir.

Is hacmi, bir faaliyet dénemi icerisinde, ortagin kooperatifle olan alisveris
niteligindeki iliskilerinin toplami olarak ifade edilir®®3, Buna gore ek ddemeler, ortak
ve kooperatif arasindaki iliskiler toplami ile orantili olarak belirlenebilir. Bir iiretim
ve pazarlama kooperatifinde ortaklarin kooperatife teslim ettikleri iiriin bedeli veya

miktart oraninda ek 6deme yiikiimliiliigliniin hesaplanmas1 6rnek verilebilir.

Ek 6deme yikiimliligi, ortaklarin “sermaye paylari ile orantili” olarak da
siirlandirilabilir. Bu durumda bilango agiginin pay sayisina boliinmesi ile bir pay
icin ne kadar ek 6deme gerektigi tespit edilir’®*. Boylelikle sermaye pay1 fazla olan

ortak daha fazla ek 6deme ile yiikiimlendirilmis olur.

IV.  Sir Saklama Yiikiimliiliigii
A. Genel Olarak

Sir, “herkes tarafindan bilinmeyen, gizli yani aleni olmayan, sadece belirli ve
simwrlandirilabilir kisilerce bilinen, bu kisiler tarafindan da gizli tutulmasi gereken,

maddi varligi bulunmamakla birlikte isitme, gérme veya benzer yollarla ogrenilen,

332 Yrg. 11. HD., 21.10.2004 T., 2003/13396 E., 2004/10151 K. sayili karari: “Ana sozlesme,
ortaklar: ek 6demelerle yiikiimlendirebilir. Ancak, ek 6demelerin yalniz bilango agiklarint kapatmada
kullanilmas: sarttir. Ek 6deme yiikleme sinirsiz olabilecegi gibi belirli miktarlarla veya is hacmi ile
veya paylarla orantili olarak simirlandirilabiliv. Mahkemece, sirketler muhasebesi konusunda uzman
bilirkisi veya kisiler araciligi ile davali kooperatif kayitlar: iizerinde inceleme yaptirilarak bilango
agigi olarak tamimlanan zararim hangi kalemlerden olustugu acgik¢a belirlenmek ve 1163 s.Yasa ve
Ana sozlesme hiikiimleri karsisinda ek odeme yiikiimii sayilip sayilmayacagr degerlendirilerek
olusacak sonug ¢ercevesinde hiikmiin kurulmasi gerekir.” (Erisim www.kazanci.com 28 Mart 2020).
333 Cevik, 2003: 391.

334 Coskun, 2019: 577.
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aciklandig1 takdirde sahibinin yararina zarar vermek tehlikesi gésteren ve bu

nedenle sahibinin gizli tutulmasini istedigi her tiirlii birli ve belge "dir®®.

“Str” kavrami, ticaret hukukundan ceza hukukuna kadar bir¢cok alanda
karsilagilan bir terimdir. Hukukun bir¢ok alaninda da sir kapsamina giren hususlarin
korundugu da asikardir. Ornegin ticari sir, banka ve miisteri sirrinm korunmasi
konusunda TCK m. 239; banka ve miisteri sirlarinin korunmasi konusunda 5411
sayil1 Bankacilik Kanunu m. 159 ve m. 73, meslek sirr1 kapsaminda korunmaya
alman bilgiler hususunda 1136 sayili Avukatlik Kanunu m. 36 gibi koruyucu

hiikiimlerin karsimiza ¢iktigini gérmekteyiz.

Tipkr yukaridaki ornekler gibi kooperatifler hukukunda da sir niteligindeki
birtakim bilgilerin korumaya tabi tutuldugunu gérmekteyiz. Nitekim Koop. K m.
25’te sir saklama yiikiimliiligiine iliskin hususlar diizenlenmis olup kooperatif
ortaklarmin hangi bilgileri 6grenmeye yetkili olduguna, hangi bilgilerin
Ogrenilemeyecegine, dgrenilen bilgilerin ne kadar siire sakli tutulmasi gerektigine ve
sir saklama yiikiimliiliigiine uyulmadig1 takdirde uygulanacak yaptirimlara madde

kapsaminda yer verilmistir. Tiim bu hususlar asagida ele alinacaktir.
B. Sir Saklama Yiikiimliiliigiiniin Kapsami

Kooperatif ortaklari, genel kurulun izni veya yonetim kurulu karariyla
kooperatifin ticari defterlerini ve haberlesmeyle ilgili hususlari inceleme hakkini haiz
olup bu defter ve vesikalardaki sirlart 6grenmeye de yetkilidir. Ancak ortaklarin
Ogrenebilecegi bilgi ve sirlar sinirli olup birtakim sirlarin ortaklar tarafindan
ogrenilmesi miimkiin degildir. Nitekim hicbir ortak inceledigi ticari defter ve
haberlesme vesikalarindan o6grendigi sirlar disinda kooperatifin 1 sirlarini

ogrenmeye yetkili degildir (Koop. K m. 25).

Kooperatifin is sirlart “TTK'de diizenlenen hususlarla kooperatifi, bagh

isletme ve fabrikalarimi ilgilendiren biitiin muamele, fiil ve islere iliskin olup da

335 Cengiz Topel, Cift¢ioglu, Sirrin Korunmast Boyutuyla Ticari Sir, Bankacuik Sirrt veya Miisteri
Strrinin Agiklanmasit Sugu, Segkin Yayincilik, Ankara, 2017, s. 235.
113



actklanmast kooperatif aleyhine bir zarar doguran veya zarar dogurmasi ihtimali

bulunan ve kooperatifin konusuyla ilgili olan sirlar” olarak ifade edilebilir3®.

Ortaklar birtakim ig sirlarim1 genel kurul izni veya yonetim kurulu karariyla
inceledikleri belgelerden; O6grenmeye yetkili olmadiklar1 diger sirlar1 ise bizzat
kendileri veya tiglincii kisiler araciligiyla 6grenebilir. Ortagin, hangi is sirlarin1 ne
surette 0grendigi onem arz etmeksizin ortaklik hakki kaybedilmis olsa dahi 6grenmis

oldugu tiim is sirlarin1 daima gizli tutmasi gerekir (Koop. K m. 25).

C. Sir Saklama Yiikiimliiliigiine Aykir1 Davranan Ortaga

Uygulanacak Yaptirnm

Kooperatif ortaklari Koop. K’de oOngoriillen sir saklama yiikiimliliigiine
uymak zorundadir. Aksi takdirde ortagin hem hukuki hem de cezai sorumlulugu s6z
konusu olacaktir. Buna gore her ne surette olursa olsun 6grenilmis is sirlar1 ortaklik

sifat1 kaybedilmis olsa bile gizli tutulmadig takdirde:

- Bu husustan dogacak zararlar neticesinde ortagin hukuki sorumlulugu
giindeme gelecektir. Bu durumda sir saklama yiikiimliiliigline uymayarak zarara
sebebiyet veren ortak, kooperatifin tiim zararlarini tazmin etmekle yilikiimliidiir. Bu
durumda tazminat davasi agilabilecek olup davay diger ortaklar veya yonetim kurulu
acabilecektir®®’.

- Ayrica herhangi bir zarar olmasa dahi ortagin “bir yila kadar hapis
cezas1” veya “adli para cezas1” ile cezalandirilmasi miimkiindiir. Kooperatifin cezai
sorumluluguna gidilebilmesi i¢in sikayette bulunulmasi gerekir. Boyle bir durumda

kooperatif tiizel kisiligini temsilen yonetim kurulunun sikayet etmesi gerekir.

Cezai sorumluluk agisindan zararin varligi aranmayarak “tehlike suguna”
isaret edildigini ve uygulanacak cezai yaptirimin se¢imlik oldugunu belirtmek
gerekir. Buna gore sugun sabit olmasi halinde bir ay ile bir yil arasinda takdir
edilecek kisa siireli hapis cezasima (TCK m. 49) yahut bes giinden az yedi yiiz otuz

giinden fazla olmamak iizere ve bir giin karsilif1 en az yirmi ve en fazla yiliz Tiirk

336 Parlar, 2004: 22, Kurtulan, 2003: 183, Coskun, 2019: 500.
337 Coskun, 2019: 500.
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Liras1 olarak belirlenebilecek olan adli para cezasina hiikmedilmesi miimkiindiir

(TCK m. 52).
§ 8. ORTAKLARIN SORUMLUKLARI
l. Genel Olarak

Sirketler hukukunda her sirketin kendine 6zgii sorumluluk rejimi mevcuttur.
Nitekim anonim sirketlerde ortaklar sirkete koymay1 taahhiit ettigi sermayeyle sinirl
olarak, kollektif ve adi komandit sirketlerde kollektif ve komandite ortaklar sirketin
tiim borg¢larindan sinirsiz olarak sorumludur. Limited sirketlerde ise ortaklar sirket
bor¢larindan sorumlu olmayip yalnizca taahhiit ettikleri esas sermaye paylarini
O0demekle ve anasozlesmede Ongoriilen yiikiimliiliklerin yerine getirilmesi ile

yiikiimliidiir.

Kooperatiflerde de sorumluluk rejimleri Koop. K’de diizenlenmistir. Buna
gore kooperatifin bor¢larindan sorumluluk, kural olarak kooperatife aittir. Ana
sozlesmede aksine hiikiim bulunmadikca kooperatif, alacaklilarina karsi yalnizca
kendi malvarligiyla sorumludur (Koop. K m.28). Bu durumda kooperatif alacaklilari
borglar1 igin yalnizca kooperatif tiizel kisiliginin malvarligma basvurabilecektir®®,
Ana sozlesme ile kooperatifin malvarliginin disinda sorumlu tutulmasi veya

sorumlulugun malvarhiginin bir kismu ile sinirlandirilmast miimkiin degildir®%,

Kooperatifin malvarligma en basta sermaye®?, ayinlar, alacaklar ve haklar
gibi aktif degerler girer. Sermayenin kooperatif varligina dahil olmasi ortagin

kooperatif bor¢larindan sermaye payi tutari ile sorumlu olmasini ifade eder. O halde

3% Yrg. 23. HD., 29.05.2015 T., 2015/413 E., 2015/4066 K. sayili karar1: “Kooperatif bor¢larindan
dolayr ortagin sorumlulugu ana sézlesme ve Kooperatifler Kanunu ile sinmwrlidir. Nitekim 1163
sayulr Kooperatifler Kanunu'nun 28. maddesinde, “Ana sézlesmede aksine hiikiim olmadik¢a
kooperatif, alacaklilarina karsi yalmiz mameleki ile sorumludur” hiikmiine yer verilmistir. Bu
diizenleme, kooperatiften alacakli olan kisilerin kooperatif ortaklarimin kisisel malvarligina bagvurma
imkdmimi ortadan kalduwmistir. Aksine diisiince kooperatiflerin kurulus ama¢ ve mahiyetine aykiri
diiger.” (Erigim https://karararama.yargitay.gov.tr 30 Mart 2020).

3% Digdem, Gog Giirbiiz, “Kooperatiflerde Ortaklarm Sorumlulugu”, Marmara Universitesi I.1.B.F.
Dergisi, C. XXVIII, S. 1, Y. 2010, s. 465, Erisim https://dergipark.org.tr/ 8 Agustos 2019, Eris, 2001:
30 Yrg. 23. HD., 12.10.2015 T., 2014/6364 E., 2015/6473 K. sayil karar:: “Ana sézlesmede
kooperatifin sorumlulugu baska tiirlii diizenlenmedikce dis bor¢lar ancak kooperatif tiizel kisiliginin
malvarligy ile ddenecek, bunun disinda kooperatif tiyelerinin kisisel malvarliklarindan herhangi bir
istek yapumayacaktir. Kuskusuz malvarligina iiyelerin yiiklendigi sermaye payr dahildir.” (Erisim
www.kazanci.com 30 Mart 2020).
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kooperatif ortagi sermaye koyma borcunu 6dedigi takdirde gerek kooperatife gerekse
alacaklilara karsi sorumlulugu ortadan kalkmig olacaktir. Ancak ana sézlesmelerde
kooperatif ortaklarinin da bor¢lardan sorumlu tutulabilecegine iliskin diizenlemeler
yapilmas1 miimkiindiir. Bu diizenlemelerle ortagin sinirli veya smirsiz sorumluluguna

hikkmedilmesi mimkiin olabilecektir.
A. Smirsiz Sorumluluk

Kooperatifler Kanununun 29’uncu maddesinde ortaklarin siirsiz sorumlu
olabilecekleri diizenlenmistir. Siirsiz sorumluluk ortagin tiim malvarlig1 ile sorumlu
olmasini ifade eder ve esasen ortaklar i¢in Ongoriilmiis istisnai bir sorumluluk
tiridiir. Anilan hiikiim 1s18inda  kooperatif alacaklilar1 ortaklarin varliklarina
basvurma imkéanina sahip olabilecektir. Ancak bdyle bir durumun séz konusu

olabilmesi i¢in bazi sartlarin varlig1 gerekir.

Kooperatif ortaklarinin simirsiz sorumlulugunun ilk sarti ana sézlesmede bu
hususun ongodriilmiis olmasidir®*!, Ana sozlesmede ortaklarin sahsen ve smirsiz
olarak sorumlu tutulacaklar1 hiikiim altina alind1 ise alacaklilar bor¢larinin tahsili i¢in

ortaklara basvurabileceklerdir (Koop. K m. 29)34,

Ote yandan yalmzca ana sdzlesmede &ngoriilmiis olmasi yeterli olmayip
sinirsiz sorumluluk hiikiimlerinin uygulama alani bulabilmesi igin kooperatifin iflas
etmis veya bir sebeple dagilmis olmasi ve kooperatif alacaklilarinin alacaklarimni
kismen veya tamamen tahsil edememis olmas1 gerekir (Koop. K m. 29). O halde iflas

ve dagilma hallerinin varliginda, ana s6zlesmede hiikiim bulunsa dahi kooperatif

%1 Yrg. 23. HD., 3.11.2014 T., 2014/7929 E., 2014/6902 K. sayili karar1: “1163 Sayili Kanunun 19,
29, 30 ve 31. Maddelerinde kooperatif ortaklarimin simirsiz, sinirli ve ek édeme yiikiimliiliiklerinin
diizenlendigi, ortaklarin bu gekilde kooperatif bor¢larindan sorumlu tutulmalart i¢in ana sozlesmede
hiikiim bulunmasi gerektigi...” (Erisim www.kazanci.com 30 Mart 2020).

342 Yrg. 23. HD., 29.5.2015 T., 2015/413 E., 2015/4066 K. sayili karari: “Kooperatif bor¢larindan
dolayt ortagin sorumlulugu ana sézlesme ve Kooperatifler Kanunuyla sumirlidir. Nitekim, 1163 Sayili
Kooperatifler Kanunu'nun 28. maddesinde, “... Ana sozlesmede aksine hiikiim olmadik¢a kooperatif,
alacaklilarina karsi yalniz mamelekiyle sorumludur.” hiikmiine yer verilmistir. Bu diizenleme,
kooperatiften alacakli olan kisilerin kooperatif ortaklarimin kigisel malvarligina basvurma imkdanin
ortadan kaldirmigtir. Aksine diisiince kooperatiflerin kurulus amag¢ ve mahiyetine aykiri diiser. Zira,
kooperatifin borcundan dolayr ortak, ancak kooperatifin iflasi veya diger sebeplerle dagilmast
hallerine dair ana sozlesmede belirtilen kurallar dahilinde sorumlu tutulabilir. Anilan 28. maddede
yer alan kuralin aksine bir diizenleme, anilan Kanun'un 29, 30, ve 31. madde hiikiimleri uyarinca ana
sozlesmeyle getirilebilir.” (Erisim www.kazanci.com 30 Mart 2020).
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malvarligt  bor¢larin  6denmesi  ig¢in  yeterliyse ortaklarin  malvarligina

basvurulamayacaktir.

Kooperatifin iflas1 halinde tasfiye 1IK hiikiimlerine gdre yapilir. Kooperatifin
baska bir kooperatifle birlesmesi veya devralinmasi halleri disinda dagilma halinde
ise tasfiye, tasfiye kurulunca gergeklestirilir. BoOyle bir durumda alacaklilar,
alacaklarimi iflas masas1 veya TTK araciligiyla isteyebileceginden dogrudan ortak

hakkinda takip baslatilamayacaktir3®,

Son olarak belirtmek gerekir ki ortak olma istegi, mevcut sahsi
sorumluluklarin yazili olarak kabul edilmesi ile deger kazanacagindan ortaklar
siirsiz sorumlu tutulan bir kooperatife ortak olacak kimselerin sorumlulugu yazili
olarak kabul etmeleri gerekir. Kurucu ortaklar i¢in ana sézlesmede boyle bir sartin

varlig1 yeterli olup ayrica yazili bir kabule gerek yoktur.
B. Sinirh Sorumluluk

Kooperatif ortaklarina getirilecek bir diger sorumluluk ise “simirli
sorumluluktur.”  Smirli  sorumluluk bir ek sorumluluktur®®.  Kooperatifin
bor¢larindan sermaye payi ile sorumlu olan ortaga bundan baska ve ek sorumluluk

getirilmektedir. Bu ek sorumluluk da belirli bir miktar ile sinirlandirilmastir.

Simurlt sorumlulugunun s6z konusu olabilmesi i¢in ortagin kooperatif borglar
icin Kendi payindan fazla olarak sahsen ve belirli bir miktara kadar ya da kooperatif
payimin tutar ile orantili olarak kooperatiften sonra sorumlu olacaklar1 hususunda

hiikkiim bulunmas1 gerekir (Koop. K m. 30/1)3*°. Ortagim “kooperatiften sonra

, sorumlulugun “ikinci dereceden” olmasini ifade eder3*®,

’

sorumlu tutulmasi’

343 Coskun, 2019: 571, Gog Giirbiiz, 2010: 466, Kurtulan, 2003: 206-207.

344 Gog Giirbiiz, 2010: 467.

35 Yrg. 12. HD., 20.12.1973 T., 11908 E./ 11535 K. sayili karar1: “Swmirli sorumluluk esaslarin: tespit
eden 30’uncu maddede, simirlt sorumluluk su sekilde tespit edilmistiv. Ana sézlesmeye ortaklarin
kooperatif bor¢lart igin kendi istirak payindan fazla olarak, sahsen ve belirli bir miktara kadar
kooperatiften sonra sorumlu olacaklarina dair bir hiikiim konulabiliv. Ortaklarin sahsen ve tek basina
sorumlu olacagr bu meblagin kooperatifteki paylarmmin tutar: ile orantili olarak tespit edilmesi de
miimkiindiir.” Bkz. Erig, 2001: 695.

36 Talih, Uyar, “Kooperatif Ile Adi Sirketlerde; “Sirket’ten ve/veya “Sirket Ortagi”ndan Alacakli

Olan Ugiincii Kisilerin “Sirket”i veya “Sirket Ortagi”mi Takip Hakkimin Kapsami”, Ankara Barosu
Dergisi, 2016/1 s. 529, Erigim https://dergipark.org.tr 30 Agustos 2019.
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Iflas eden kooperatifin borcunun ddenmesi i¢in Kooperatifler Kanununun
30’uncu maddesi uyarinca tiim ortaklarin sorumluluklari iflasin sonuna kadar devam

eder ve bu sorumluluk iflas idaresi tarafindan ileri siirtiliir®*’.

Smirli sorumluluk da ek ve sahsi bir sorumluluk oldugundan ortak olmak

isteyen kisiler tarafindan yazili olarak kabul edilmelidir (Koop.K m. &/1).
1. Kooperatife Yeni Giren Ortaklarin Sorumlulugu

Kooperatif ortaklar1 c¢esitli yollarla ortaklik sifatimm kazanabilmektedir.
Kurulmus bir kooperatife yazili ortak olma isteginin iletilmesi, paymn devralinmasi
veya miras yoluyla ortak olunmast miimkiindiir. Peki ortak olunacak kooperatif,
ortaklara sahsen sorumluluk veya ek Odemeler yiikliiyorsa yeni giren ortagin

sorumluluk durumu nasil olacaktir?

Kooperatife yeni giren ortak, kooperatif ortaklarinin sahsen sorumlu veya ek
O6demelerle yiikiimlii oldugunu bilerek kooperatife giriyorsa girisinden énce dogmus

olan tiim borg¢lardan diger ortaklar gibi sorumlu olur (Koop. K m. 35).

Bu noktada dikkat edilmesi gereken hususlardan biri yeni ortagin kooperatife
“bilerek girmesi”dir. O halde ortak kooperatife girerken sorumlulugun yiiklendigini
biliyorsa sorumlu olacaktir. Peki, bdyle bir sorumlulugun ortak tarafindan
bilinmediginin ileri siiriilmesi miimkiin miidiir? Kanaatimizce ortak, sorumlulugunu
bilmedigini iddia ederek sorumluluktan kurtulamamalidir. Zira Koop. K m. 8’e gore
kooperatif kendi varligr disinda sahsi sorumluluk veya ek 6deme yiikliiyorsa ortak
olma istegi bu sorumluluk ve yiikiimliiliiglin kabul edilmesi ile deger kazanacaktir.
Haliyle yazili olarak sorumlulugun kabul ve taahhiit edilmesi bilinmezlik iddiasini

bertaraf etmektedir.

Kooperatife sonradan ortak olmak i¢in yazili bir bagvuru ve bu bagvurunun
yonetim kurulu karari ile kabulii gerekir. Ancak sifatinin zzimnen yani eylemli olarak

kazanilmasi da miimkiindiir. Boyle bir durumda ortagin, kooperatif tarafindan genel

%7 Yrg. 23. HD., 22.01.2018 T., 2015/9516 E., 2018/123 K. sayih karar1 (Erisim
www.sinerjimevzuat.com.tr 31 Mart 2020).
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kurula c¢agrilmasi ve katilmasi gibi ilk eylemi ile sahsi sorumlulugu veya ek

odemeleri yiiklendigini taahhiit etmis sayilacaginin kabulii gerekir3*®.

Ote yandan payin devralinmasi ve miras yoluyla ortak olunmasi halinde
kooperatife yeni giren ortak tiim hak ve borglari ile ortaklik sifatin1 kazandigindan
devreden ve olen ortagin onceden kabul ve taahhiit etmis oldugu sahsi sorumluluk
veya ek Odeme yiikiimlilikleri ortaklik sifatini sonradan kazanan ortak i¢in de

349

gecerli olacaktir®™. Haliyle bu kisilerin ayrica bir kabul ve taahhiitte bulunmalarina

liizum yoktur®*,

Kooperatifler Kanunu m. 35’e gore ortaklar1 sahsen sorumlu ve ek 6demelerle
yikkiimlii bir kooperatife yeni giren ortagin 6nceki borglardan sorumsuzlugunu
Ongdren ana sdzlesme hiikiimleri ve anlagmalar liclincii kisilere karsi hiikiim ifade
etmez. Boyle bir ana sozlesme hiikmiiniin yahut anlagsmanin mevcudiyeti ancak
ortaklarin kendi aralarinda gecerli olacak olup yeni giren ortagin o6nceki borglardan
dolayr sorumlulugu iigiincii kisiler nezdinde devam edecektir. Ancak ortaklarin

birbirlerine olan riicu haklari saklidir®®?,

I11.  Kooperatifin iflas1 Halinde Sorumluluk

Kooperatifler tiizel kisi tacir olduklarindan ticari veya 6zel olmas1 dnem arz
etmeksizin her tiirlii borglarindan dolayi iflas yoluyla takip edilebilirler. Kooperatifin
iflasina alacaklilarin veya kooperatifin istegi iizerine karar verilebilir (IIK m. 177-
178). Iflasa karar verildigi takdirde ortaklar hakkinda uygulanacak usul yine kanunda
diizenlenmistir. Buna gore ortaklari sahsen sorumlu bulunan veya ek O0demelerle
yiikiimlii olan bir kooperatifin iflas1 halinde, ortaklardan her birinin payma diisen

borcun 6denmesi kendilerinden istenebilir. (Koop. K m.33/1).

348 Goe Giirbiiz, 2010: 473, Kurtulan, 2003: 219-220

349 Kurtulan, 2003: 219, Coskun, 2019: 589.

350 Kurtulan, 2003: 219, Coskun, 2019: 589.

%1 Yrg. 11. HD., 2004/2908 E., 2004/12292 K. sayili karar1: “Kooperatife yeni giren ortaklarin
sorumlulugu 1163 sayili KK’nin 35. maddesinde diizenlenmistir. Buna gére kooperatif ortakligim
devralan kisi o ortakligi tiim hak ve vecibeleri ile devralmis oldugundan, varsa eski bor¢lari dahi
sorumludur. Devreden ile devralan iiye arasinda eski bor¢larin devreden ortaga ait oldugu yolunda
anlasma yapilmasi halinde bu hiikiim ikisi arasinda gegerli olup, kooperatifi baglamaz. Devreden
ortaga ait borglart da devralan yeni ortak kooperatife ddemek zorundadir. Bununla birlikte
aralarinda iliskiye gore eski ortaga riicu edebilir.” Bkz. Celik/Lale, 2006: 152-153.
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Iflasin ilan edilmesiyle iflas idaresi, 1IK hiikiimleri dogrultusunda kabul ve
reddedilen alacaklar ile bunlarin sebeplerinin yer aldig: bir sira cetveli diizenler. Sira

cetveli kesinlestikten sonra paralarin pay cetvelini ve son hesabi yapilir (IIK m. 247).

3529 3539

“Pay cetveli®>*” ile “son hesap®>°” on giin i¢in iflas dairesine birakilir ve iflas idaresi
her alacakliya hisselerine diisen miktar bildirir (IIK m.249). Bunun yan1 sira hem
mevcut ortaklara hem de Koop. K m. 36/I’e gore sorumlulugu devam eden ortaklara

bagvurarak payina diisen borcun 6denmesi istenir.

Kooperatif ortaklari, gegici olarak tespit olunan borglar1 ile pay cetveli
aleyhine IiK hiikiimleri cercevesinde icra hukuk mahkemesi nezdinde itiraz hakkina

sahiptir (Koop. K m. 33/11).

Pay cetvelinin kesinlesmesi ile de paralar dagitilir ve iflas masasinin borg ve
masraflar1 6denir. Tim ortaklara bagvurulmasina ragmen alacaklar tamamen tahsil
edilemez ise tahsil olunamayan meblaglar diger ortaklar arasinda boliistiiriilecek olup
ortaklarin birbirlerine olan riicu haklar1 sakli tutulur (Koop. K m. 33/I1). Alacagini
tamamen alamayan alacaklilara aciz vesikasi verilir (1IK m. 251/I). Eger alacaklilar,
alacaklarin1 tamamen tahsil eder ve neticede aktif bakiye kalirsa kalan miktar

ortaklara geri verilir (Koop. K m. 36/11).

Kooperatifin iflast halinde sinirsiz sorumlu ortaklar borglardan dolayr tim
malvarliklari ile sinirli sorumlu ortaklar ancak ana sézlesmede belirtilen oranlarda
sorumlu olacak olup ek ddemelerin varliginda ise cari y1l ve ge¢mis yil zararlarinin

kapatilmasi s6z konusu olur®>*,

IV.  Ortagin Ayrilmasindan Sonra Sorumlulugu

Kooperatif ortaklar1 6liim, devir, ¢ikma veya ¢ikarilma gibi hallerle ortaklik
sifatim1 kaybederek kooperatiften ayrilabilmektedir. Ayrilma gerceklesmeden Once

ana sozlesmede hangi yonde hiikiim varsa kooperatif ortaginin sorumlulugu da ona

32 Kesinlesen sira cetveline gore diizenlenen ve biitiin iflas alacaklilarinmn iflas paylarinin gosterildigi
yazil1 tablodur.

33 Biitiin masa aktifinin masaya gevrilmesinden elde edilen paradan, yapilan giderler ¢iktiktan sonra
masada kalan paranin alacaklilara pay edilme seklini gosteren tablodur.

%4 Detayl bilgi igin bkz. Merdan, Caliskan, “Iflas Halinde Kooperatif Ortaklarinin ve Ortakliktan
Ayrilanlarin Sorumlulugu”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 5, S. 46, Haziran 2010, s. 191-195, Erigim
https://jurix.com.tr 27 Kasim 2019.
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gore tespit edilir ve ayrildiktan sonra bu sorumluluk belli bir siire devam eder. Bu
husus Koop. K m. 36/I’de 6ngoriilmiistiir. Anilan hitkkme gore sinirsiz veya sinirl
sorumlu bir otak oliir yahut baskaca bir sebeple kooperatiften ayrilirsa, ayrilmanin
gergeklestigi tarihten baglayarak bir yil veya ana sozlesmede tespit edilen daha uzun
bir siire icerisinde kooperatif iflas ederse ortak, ayrilmadan 6nce dogan borglardan

sorumlu olacaktir.
Burada dikkat edilmesi gereken noktalari sirasi ile ele alacak olursak;

- Ortagin 6lmesi hali ortaklik sifatin1 dogal yoldan sona erdirir. (Koop.
K m.14). Bu durumda &len ortak agisindan sorumlulugun devam etmesi miimkiin
olmayacaktir. Oyleyse bu noktada bir geliski oldugu asikardir. O halde soruna su
sekilde ¢Oziim getirilmelidir: Ortagin  6lmesi durumunda ana sdzlesmede
Ongoriilmesi ve mirascilarin da kabulii ile ortaklik sifatini mirasgilarin siirdiirmesi
miimkiindiir. Hal bdyle olur ise sorumlulugun devam etmesi pek tabii miimkiin
olacaktir. Ancak mirasgilar ortaklik sifatim1 ve mirasi1 reddederse bu durumda

sorumluluk ortadan kalkacaktir.

- Kanun hiikmiinde yer alan “bir yi/” ifadesi iflasin ger¢eklesmesi igin
ongoriilen en az siiredir. Ana s6zlesme ile bu siirenin altina inmek miimkiin
olmamakla birlikte daha uzun bir siire belitlenmesinde bir sakinca yoktur. Ote
yandan bu bir yillik yahut tespit olunan diger siireden sonra iflas hali ger¢eklesir ise

0 zaman ortagin sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir.

- Bir yillik yahut tespit edilmis daha uzun siire, ortagin 6liimiinden ya
da ayrildig1r tarihten itibaren baglayacaktir. Bu durumda ortak, kooperatiften
cikarilmig ise s6z konusu siireler ¢ikarilma kararmin kesinlestigi tarihten itibaren
islemeye baslar. Ortak kendi rizasiyla kooperatiften ayrildiginda ise ¢ikma isteginin
yonetim kurulunca kabul edildigine iliskin alinan karar tarihinden itibaren siirelerin
baslamasi s6z konusu olur. Ancak yonetim kurulu kabulden kaginirsa o halde ¢ikma

isteginin noter araciligiyla kooperatife bildirilmesinden itibaren siireler isleyecektir.
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- Sorumlulugun hangi borglar icin gecerli oldugu da Onemli bir
meseledir. Kanun hiikmiinde ayrilmadan 6nceki borglar i¢in sorumlulugun devam
ettigi belirtilmistir. Dikkat edilecek husus iflas halinin bu borglardan hasil olmasidir.
Sayet iflasa sebebiyet veren borg, ortak oOldiikten yahut herhangi bir sebeple

ayrildiktan sonra dogmus ise burada ortagin sorumlulugundan séz edilemez>*®.

Kooperatifin ortaklarina ek ddemeler yiiklemesi halinde yukarida agiklanan
sartlar altinda ve ayni siire i¢inde ek d6demeler de devam edecektir (Koop. K m.

36/11).
V. Kooperatifin Dagilmasindan Sonra Sorumluluk

Kooperatifler dagildiktan sonra tasfiye siirecine girer ve IIK m. 179’ a gére
tasfiye halindeki kooperatifin iflasina karar verilebilir. Bu durumda Koop. K m.36/11l
1s1g¢inda ortagin sorumluluguna gitmek miimkiin olacaktir. Boyle bir sorumluluga

gidebilmek igin:

- Kooperatif ortaklarinin sinirli veya sinirsiz sorumlu olmasi ya da ek
O6demelerle yiikiimli bulunmast,

- Kooperatifin dagilmasi ve dagilmanin ticaret siciline tescil ettirilmesi,

- Dagilmanin ticaret siciline tescilinden baslayarak bir yillik veya ana
sozlesme ile belirlenmis daha uzun bir siire iginde iflasin agilmasina karar verilmis

olmasi gerekir.

V1.  Ortaklarin Sahsi Alacakhlarina Karsi Sorumlulugu
Bir ortagin sahsi alacaklilari ortagin;

- Sermaye payina ddenecek faizi,

Gelir gider farkindan hissesine diisen miktari,
- Kooperatifin dagilmas1 halinde ortagin hissesine diisecek pay1

haczettirebilir (Koop. K m. 19/Son)®®,

35 Gog Giirbiiz, 2010: 474, Kurtulan, 2003: 223.

%6 Yrg. 12. HD., 19.06.2012 T., 2012/8120 E., 2012/21338 K. sayih karari: “I/163 Sayili
Kooperatifler Kanunu'nun 19 /son fikrasi uyarinca bir ortagin, kisisel alacaklisi, ancak ortagin faiz ve
gelir gider farklarindan payina diisen miktar: ve kooperatifin dagilmasinda ona édenebilecek payi
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Ortaklik sermaye paylarina genel kurul karari ile devlet tahvillerine verilen en
yiksek faiz s gegmemek lizere faiz Odenebilecegi kooperatif ana
sozlesmelerinde hiikiim altina alinabilir (Koop. K m. 38&/III). Boyle bir durumun
varliginda ortagin sahsi alacagi paya ddenecek olan faizi haczettirebilir. Sermaye

payinin haczi ise miimkiin degildir.

Kooperatifle Kanunu m. 19/III hiikkmiiyle smirli sayida hususlar tespit
edilmistir. Bunlar esasen kooperatif ortaginin malvarliksal hak ve menfaatleridir.
Buna gore kooperatif ortagi sahsi alacaklilarina karsi yalnizca kendi malvarliksal
haklar1 ile sorumludur. O halde kooperatifin varli§1 igerisinde olan ortaklik
paylarinin ve arsa, altyapi, insaat vb. gider taksitleri i¢in 6denen miktarlarin haczi

miimkiin degildir. Zaten bu husus kooperatifin korunmasi ilkesinin bir geregidir.

§ 9. SORUMLULUKTA SINIRLAMALAR VE SORUMLULUK
HUKUMLERININ DEGISMESI

l. Sorumlulukta Gegerli Olmayan Sinirlamalar

Kooperatiflerde sorumluluk ortaklarin timiine aittir. Nitekim bu husus Koop.
K m. 23 hikkmii ile de agik¢a ortaya konmustur. Anilan hiikkme gore kooperatif
ortaklar1 hak ve ytikiimliiliklerde esittir. O halde kooperatif, ortaklarina sorumluluk
yiikliiyorsa boyle bir durumda herhangi bir gruba imtiyaz taninmasi da miimkiin

degildir.

Sorumluluk hiikiimleri diizenlenirken de Koop. K m. 23 hiikmii ile paralellik
gosteren bir diizenlemeye yer verilmistir. Buna gore sorumlulugu belirli bir zamana
birakan veya bazi ortak gruplarma ylikleyen ana sézlesme hiikiimleri gegerli degildir
(Koop.K m. 32). Ornegin ortaklarin kooperatifin tiizel kisilik kazanmasindan ii¢ yil
sonra sinirlt veya sinirsiz sorumlu olacagi ya da ek ddemelerle yiikiimlendirilecegi
gibi bir diizenleme ana s6zlesmede yer alsa dahi kanunen gecerli olmayacaktir. Keza
siirli veya sinirsiz sorumluluk yahut ek 6deme yiikiimliiliigli diizenlenmis olmakla

birlikte bu sorumluluk ve yiikiimliiliigiin yalnizca yeni giren ortaklara veyahut aidat

haczettirebilir. Anilan madde hiikmiine gore bor¢lunun iigiincii kisi kooperatifteki hissesine haciz
konulmasi ve dolayisiyla satist miimkiin degildir. Bu husus kamu diizenine iliskindir. O halde
mahkemece kamu diizenine dair bu durum re'sen nazara alinarak ihalenin feshine karar verilmesi
gerekir.” (Erisim www.kazanci.com 7 Nisan 2020).
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O0demelerini geciktiren ortaklara yiiklenmesi gibi durumlarin da gegerli olmasi

miimkiin degildir.

Ote yandan Erig’e gore®’ *

‘kooperatife sonradan giren ortaklardan alinan ve
enflasyonun etkisiyle benimsenen farkl giris aidatinin gegerli bulundugunu kabul

etmek gerekir. Bu farkliligin, sorumlulukia ilgili olmadig: diigiiniilmektedir.”
1. Sorumluluk Hiikiimlerinin Degismesi

Kooperatifler,  amaglarmin  gergeklestirilmesi ~ dogrultusunda  ana
sozlesmelerinde ortaklarima sorumluluk veya ek oOdemeler Ongorebilir. Degisen
kosullarin ve ihtiyaglarin yon vermesiyle bu sorumluluk ve ek &deme
yiikiimliiliiklerinin azaltilmasi, artirilmas: veya ortaklara yeni sorumluluk ve
yiikiimliiliiklerin yiiklenmesi s6z konusu olabilir. Boyle bir durumda degisikligin

nasil yapilacagi 6nem arz etmektedir.

Ortaklarin sorumluluklart veya ek 6deme yiikiimliliiklerinin degistirilmesi
hususu Koop. K m.34’te diizenlenmistir. Buna gore sorumluluk veya ek Odeme
yikiimliliiklerinin ~ degistirilmesi ancak ana sozlesmenin degistirilmesi ile

miimkiindiir (Koop. K m.34).

Ana sozlesme degisikligi genel kurulun devir ve terk edemeyecegi
yetkilerindendir. O halde ana sézlesmenin degistirilmesi igin genel kurulun
giindeminde buna iliskin bir madde olmalidir. Ayrica kararlarin alinabilmesi i¢in de
toplanti ve karar nisaplarinin saglanmasi gerekir. O halde sorumluluk ve
yiikiimliiliiklerin degistirilmesinde genel kurul kararlarina iligkin hiikiimlere bakmak

gerekir. Bu durumda asagidaki gibi ikili bir ayrima gitmek miimkiindiir:

- Sorumlulugun artirilmasi veya ek ddeme yiikiimlerinin konulmasinda
ana sozlesme degisikligi icin Koop. K m.52/I 1s1ginda biitiin ortaklarin dortte ti¢iiniin
rizast,

- Sorumlulugun azaltilmas1 hususunda ana sézlesme degisikligi icin ise
Koop. K m.51 1s181inda fiilen kullanilan oylarin iigte iki cogunlugu ya da varsa ana

sOzlesmede ongoriilen cogunluk aranir.

357 Eris, 2001: 704.
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Kooperatif genel kurulu tarafindan alinan tiim kararlar tescil ile hiikiim ifade
eder. Bu bakimdan yapilacak olan tescil kurucu tescildir®®. Demek oluyor Ki
ortaklarin sorumlulugun artmasi, azalmasi yahut ortaklara ek 6deme yiikiimi
getirilmesi ancak tescil ile anlam kazanir. Ortaklara sorumluluk ve ek 6deme

yiikiimliiliikleri konulmas1 ve bunlarin artirilmasi da kararin tescili ile tiim alacaklilar

lehine hiikkiim ifade eder (Koop. K m. 34).

Ote yandan sorumlulugun azaltilmasma gidildigi vakit bu husus tescilden
sonra hiikiim ifade edecek, ancak sorumluluk yalnizca tescilden sonra dogan borglari
kapsayacaktir (Koop. K m34). Tescilden onceki borglar i¢in ortagin azalan
sorumluluguna dayanmasi miimkiin degildir. Bdylece, alacaklilarin zarar gormesi
Onlenmistir ve bu dogru bir yaklasimdir. Aksi hélde, kooperatifin bor¢lu duruma
girmesi ve 0deme giicliigii ile karsilagsmasi halinde, alacaklilar aleyhine her zaman
ana sozlesme degisikligi yapilarak alacaklilarin zarara ugratilabilmesi s6z konusu

olabilecektir.
§ 10. SORUMLULUKTA ZAMANASIMI

Ortaklarin ~ sorumlulugu  kanunlardaki  diizenlemeler  dogrultusunda
zamanagimina ugramaktadir. Bu bakimdan Kooperatifler Kanunu’nun 37’inci
maddesi 151ginda ikili bir ayrima gitmek gerekir. Bu ayrim alacaklilarin isteme

haklar1 ve ortaklarin birbirlerine olan riicu haklar1 seklindedir. Buna gore:

- Alacaklilarin ortaklarin sahsi sorumluluklarindan dogan isteme hakk1
daha o6nce kanuni bir hiikim geregince diismemisse bu hakkin kullanilmasinda
zamanagimi bir yildir (Koop. K m.37/1). Belirtilen bir yillik zamanasimu siiresi iflas
islemlerinin sona erdigi tarihten itibaren baslamakta olup (Koop. K m.37/l), bu siire

iflasin kapandigina dair mahkeme kararmin ilan edildigi tarihtir (IIK. m. 254).

- Ortaklarin birbirine olan riicu haklarinda ise zamanasimi, riicu hakkini

doguran 6demenin yapildig1 andan itibaren baslar ve bir yildir.

%8 Gog Giirbiiz, 2010: 472.
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SONUC

Kooperatifin amaci, unsurlar1 ve niteliginin tespiti 1163 sayili Kooperatifler
Kanununda yapilmistir. Buna gore kooperatifler; Kooperatifler Kanunu
hiikiimlerince kurulan, ayni ekonomik menfaat ve mesleki ihtiyaclar dogrultusunda
bir araya gelen gercek ve tiizel kisilerin olusturdugu, amaci kar elde etmenin aksine
ortaklarinin ekonomik menfaatlerini saglamak, gelistirmek ve korumak olan;
amacint gergeklestirmek icin ortaklarimin parasal ve isgiicii katkilart ile birlikte
karsilikly  yardimlasma, dayanmisma ve kefalet araglarindan faydalanan; gerek
girerken gerekse ¢ikarken agik kapt ilkesi geregince ortaklarina bir serbesti taniyan,
tiim ortaklarimi hak ve yiikiimliiliiklerde egsit tutan, degisir ortakli ve degisir

sermayeli tiizel kigi ortakliklardrr.

Kooperatiflerin bir ortaklik olduguna siiphe olmayip ticari bir ortaklik olup
olmadig1 doktrinde tartigilmistir. Zira ticari ortakliklarda amag¢ kar elde etmek
oldugundan kooperatifler bu anlamda ticari ortakliklardan ayrilmaktadir. Ancak 6102
sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu kooperatifleri agikca ticaret sirketlerinden saymistir. Bu
durumda kanun koyucunun kooperatifi bir ticaret sirketi olarak kabul ettigini ifade

edebiliriz. Oyleyse kooperatifler ticaret sirketi ve buna bagh olarak tiizel kisi tacirdir.

Kooperatif davalarinin hukuki niteligini incelerken yine Koop. K ve TTK
hiikiimlerinden faydalanilir. Koop. K 99’a gore Koop. K’den dogan hukuk davalari
ticari davalardir. Ote yandan TTK m. 5 hiikmii ile birlikte degerlendirdigimizde

kooperatif davalarinin mutlak ticari dava niteliginde oldugunu sdyleyebiliriz.

Kooperatifler, Koop. K’de 6ngoriilen hiikiimler dogrultusunda kurulur. Buna
gore yapilacak ilk is yedi kurucu ortagin bir araya gelerek kurulus ana sdzlesmesini
hazirlaylp imzalamasidir. Ana sézlesme Koop. K hiikiimlerine gore hazirlanir.
Konulacak mecburi hiikiimler ana sozlesmede bulunmak zorunda olup ihtiyari
hiikiimler kurucu ortaklarin takdirine birakilir. Hazirlanan ana sozlesme kurucu
ortaklar tarafindan imzalanir. Akabinde ana s6zlesme, ilgili bakanliga gonderilir ve
sartlar tasindig1 takdirde kurulus izni alinir. Son asama ise tescil ve ilan agsamasidir.

Kooperatifler tescil ile kurulur ve tiizel kisilik kazanir.
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Kooperatif ortaklart bakimindan birtakim ilkeler mevcuttur. Bunlardan ilki
kooperatiflere 6zgii agik kapi ilkesidir. S6z konusu ilke geregince ortaklik sartlarini
tasiyan ve kooperatife ortak olmak isteyen gercek ve tiizel kisiler kooperatife
girmekte serbest olup kooperatiften ¢ikarken de serbesttir. Acik kapr ilkesi
kooperatiflere 6zgiin bir nitelik katar ve onu diger ticaret sirketlerinden ayrir. Ote
yandan acik kapi ilkesinin bir uzantisi niteliginde olan kooperatifin korunmasi ilkesi
giindeme gelir. Bu ilke 1s18inda kooperatifin amacinin gergeklesmesi igin
malvarhiginin korunmasi gerekir. Bu noktada kooperatiften ¢ikma asmasinda
tazminat Odemek veya c¢ikmayr belli bir siire smirlandirmak gibi birtakim
siirlamalar getirilebilir. Bu sinirlamalarda dikkat edilecek husus agik kap1 ilkesinin

tamamen bertaraf edilmemesidir.

Kooperatif ortaklar1 bakimindan 6nem arz eden bir diger ilke de kisisel katki
ilkesidir. Amacina ulagsmak i¢in sermayeden ziyade ortaklarinin karsilikli yardim ve
dayanismalarindan faydalanan bir orgiitlenmede ortaklarin kisisel katkisi esastir.
Kisisel katki parasal olabilecegi gibi isgiicii imkanlar1 ile kooperatife katkida

bulunulmasi da mimkiindiir.

Ote yandan ortaklar icin dngdriilen hak ve yiikiimliiliiklerde esitlik ilkesine
deginmek gerekir. Zira esitlik ilkesi kaynagini dogrudan Koop. K’den alir. Koop. K
m. 23 uyarinca kooperatif ortaklar1 hak ve vecibelerde esittir. Buna gore 6rnegin bir
oy hakkinin paymn itibari degerini, taahhiit edilen sermaye miktarmma vs bagh
olmamasi esitlik ilkesinin bir sonucudur. Yine sorumluluk hiikiimlerinin yalnizca
belli gruplara Ongoriilememesi de esitlik ilkesinin bir geregidir. O halde
kooperatiflerin ~ esitlik ilkesine dayandigini ve demokratik bir yonetimin

kooperatiflere hakim oldugunu soyleyebiliriz.

Kooperatifler, gercek ve tiizel kisileri ortak olarak biinyelerine katabilirler.
Ortaklik sifatinin kazanilmasi ¢esitli yollarla gerceklesebilir. Bu durumda kisiler
kurucu ortak olabilecekleri gibi kurulmus bir kooperatife de sonradan ortak olabilir.
Ayrica miras yoluyla ve payin devralinmasi suretiyle ortak olmak da miimkiindiir.
Bunlara ek olarak bir gérev veya hizmetin yerine getirilmesine ya da taginmaz malin
miilkiyetine yahut bir isletmenin isletilmesine bagli olarak da ortaklik sifati
kazanilabilecektir.

127



Kurucu ortaklar ortaklik sifatini aslen kazanir. Ortak olacak gercek kisiler
kanuni ifadesiyle medeni haklar1 kullanma yeterliligine sahip olmalidir. Bu
bakimdan kisi ayirt etme giicline sahip olmali, ergin olmali ve kisitli olmamalidir.
Ote yandan kurulmus bir kooperatife ortak olunmasi i¢in ydnetim kuruluna yazili
olarak basvurulmalidir. Gerek gergek gerek tiizel kisiler ortaklik ana sdzlesme
hiikiimlerini biitiin hak ve ylikiimliiliikleri ile kabul ettiklerini belirten bir yazi ile
yonetim kuruluna bagvurur. Ardindan yonetim kurulu ana sozlesme ve kanunda
ongoriilen ortaklik sartlarinin tagimip tasinmadigini arastirir ve buna gore ortaklik
istemini kabul ya da reddeder. Yonetim kurulu acik bir kabulde bulunmasa bile,
ortaklik talebinin yonetim kuruluna ulasmasindan sonra ortagin genel kurul
toplantisina ¢agirilmasi ya da ortaktan aidat talep edilmesi gibi eylemler ortakligin

zimnen kabul edildigini ifade eder.

Ortakligin miras yoluyla kazanilabilmesi de miimkiin olup bu hususun ana
sOzlesmede acikca belirtilmesi gerekir. Ana sozlesme ile mirascilarin ortakliga
devam edebilecegi ongdriilmiisse Olen ortagin mirasgilarinin kabul etmesi halinde
ortaklik sifatt mirascilar suretiyle siirdiiriiliir. Bunun yani sira paym devredilmesiyle
de ortaklik sifatt kazanilir. Ugiincii kisi bir kooperatif ortaginin payini devralmak
suretiyle kurulu bir kooperatife ortak olabilecektir. Burada dikkat edilecek husus

mirascilarin ve pay1 devralan tiglincii kisinin ortaklik sartlarini tagimasidir.

Ortaklik sifatinin kazanilmasi bir gérev veya hizmetin yerine getirilmesine
baglandig1 zaman kural olarak gorev veya hizmet sona erdiginde ortaklik sifati da
yitirilir. Ancak ana sozlesmeye konulacak bir hiikiimle ortaklik sifatinin devami
saglanabilecektir. Diger taraftan ortaklik sifatinin bir taginmaz miilkiyetine veya
isletmenin igletilmesine baglanabilmesi i¢in ana sozlesmede bu yonde hiikiim
bulunmas1 gerekir. Bu durumda ortaklik sifati, devir veya temlik yoluyla bir hak

olarak yeni malike gegecektir.

Ortaklik sifatinin hangi yollarla kaybedildigi hususuna deginecek olursak bu
durumda yine Koop. K hiikiimlerine bakmak faydali olacaktir. Zira Koop. K’de
ortaklig1 kaybettiren haller belirtilmistir. Buna gore ortaklar kendi iradeleri ile
ortakliktan c¢ikabilecekleri gibi, kooperatifin iradesiyle de ortaklik sifatinin
kaybedilmesi miimkiindiir. Ote yandan bir taraf icin ortaklik sifatin1 kazandiran 8liim
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ve payin devri diger taraf i¢in ortaklik sifatin1 kaybettiren hallerdendir. Ayrica goérev

veya hizmetin sona ermesi de ortaklik sifatini sona erdirir.

Her ortak acik kapi ilkesi geregince ortakliktan ¢ikma hakkini haizdir. Buna
gore ortak, ana sozlesmede daha kisa bir siire tespit edilmedigi takdirde bir hesap
senesinden en az alti ay Oncesinde kooperatife bildirerek kooperatiften ¢ikabilir.

Kooperatiften ¢ikma istemi hesap senesi sonu i¢in ifade eder.

Ortakliktan ¢ikma, ana sozlesme ile ¢ikma tazminatina baglanabilir. Ancak
¢ikma tazminatinin 6denmesi i¢in yalnizca ana sdzlesmede bir hitkkmiin varligr tek

basina yeterli olmayip ayn1 zamanda kooperatif varliginin tehlikeye diismesi gerekir.

Ortakliktan ¢ikma hakki ana sozlesme ile en c¢ok bes yil igin
sinirlandirilabilir. Ancak yine ana sdzlesmede hiikiim bulunmasi halinde hakh
sebeplerin varliginda, tespit edilen siireden dnce kooperatiften ¢ikmak miimkiindiir.
Ote yandan bir ortagi hicbir surette ortakliktan ¢ikamayacagina iliskin baglamalar
gecersizdir. Zira ortakliktan ¢ikma hakki vazgegilemez ve bertaraf edilemez

niteliktedir.

Yonetim kurulu kooperatif ortaginin ortakliktan ¢ikma istemini kabulden
kaginacak olursa ortagin ¢ikma talebini noter araciligiyla kooperatife iletmesi halinde

ortaklik sifat1 yitirilmis olur.

Ortaklar, ortaklik sifatin1 kooperatifin iradesiyle de yitirebilir. Bu husus
ortakliktan ¢ikarilma yani thrag olarak ifade edilir. Buna gore genel kurul ya da ana
sozlesme ile yetkilendirildigi takdirde yonetim kurulu, alacaklar1 bir karar ile

kooperatif ortagin1 ortakliktan ¢ikarabilir.

Genel kurul ve yonetim kurulu, ortakliktan ¢ikarma sebeplerini ana
sozlesmeye dayandirmalidir. Zira ana sézlesmede bulunmayan bir sebeple ortagin
thract miimkiin degildir. Ayrica parasal yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen bir
ortagin Koop.K m. 27 uyarinca gergeklestirilen ihtarlara ragmen yiikiimliiliiklerini
yerine getirmemekte 1srarct olmasi durumunda da organ karariyla ortagin ihraci

mumkindiir.
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Cikarilma karar1 gerekgeli olarak tutanaga gecirilir ve ortaklar defterine
yazilir. Kararin onayli 6rnegi cikarilan ortaga teblig edilmek {izere, on giin i¢inde
notere tevdi edilir. Cikarilma kararmin ortaga tebligi 6nem arz eder. Zira tebligden
itibaren ii¢ ay i¢inde ortak itiraz davasi agabilecegi gibi yonetim kurulunca verilen
¢ikarilma kararina karsi da genel kurul nezdinde itiraz edebilecektir. Genel kurulun
ortagin itirazini reddetmesi halinde alinan bu karar yine ortaga teblig edilir ve ortak

dilerse li¢ ay igerisinde itiraz davasi acabilir.

Haklarindaki ¢ikarma karar1 kesinlesmeyen ortaklarin yerine yeni ortak
almamaz. Bu kisilerin ortaklik hak ve yukiimlilikleri, ¢ikarilma karar
kesinlesinceye kadar devam eder. Cikarilma karari, mahkeme karariin kesinlesmesi
ya da higbir sekilde karara itiraz edilmemesi halinde kanunda Ongoriillen hak

diisiiriicii stirenin dolmastyla kesinlesir ve ortaklik sifat1 yitirilir.

Calismamizin esasin1  kooperatif ortaklarinin haklari, yiikiimlilikleri ve
sorumluluklar1 olusturmaktadir. Kooperatif ortaklari temelde katilma haklarina,
koruyucu haklara, malvarliksal haklara ve belirli bir cogunluk ile kullanilabilecek

haklara sahiptir.

Ortagin katilma haklarindan kasit genel kurula katilma hakki, oy hakki ve
genel kurulda temsil edilme hakkidir. Esasen s6z konusu ii¢ hak birbiri ile

baglantilidir.

Genel kurul toplantisindan ii¢ ay 6ncesinde ortak olmayanlar hari¢ her ortak
genel kurula katilma hakkia sahiptir. Yap:r kooperatiflerinde genel kurul

toplantilarina katilmak i¢in bu sart aranmaz.

Ortaklar oy haklarin1 genel kurula katilarak kullanir. Buna gore genel kurula
katilma hakki ve oy hakki birbiri ile baglantilidir. Kooperatiflerde her ortak payimin
itibari degerine bakilmaksizin bir oy hakkina sahiptir. Oy hakki mutlak hak
niteliginde oldugundan vazgecilemez,  bertaraf edilemez ve geri alinamaz

niteliktedir. Oy hakki iizerinde ortaklar bakimindan mutlak esitlik ilkesi gecerlidir.
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Oy hakki ortagin iradesini icerdiginden ve bu irade hukuki bir sonug
dogurmaya yoneldiginden hukuki islem niteligindedir. Ortaklar oy hakkin1 tek tarafli

irade beyani ile kullanir.

Her ortak oy hakkini haiz olmakla birlikte Kooperatif islerinin goériilmesine
herhangi bir suretle katilmis olan ortaklar yonetim kurulunun ibrasina ait kararlarda
oy kullanamaz. Denetgilerin yonetim kurulunun ibrasinda oy kullanmasinda ise bir
sakinca yoktur. Ote yandan hicbir ortagm kendisi veya kar1 ve kocasi yahut usul ve
fiiruu ile kooperatif arasinda sahsi bir ise veya davaya dair olan goriismelerde oy

hakkin1 kullanmasi da miimkiin degildir.

Ortagi usul ve flirundan anlasilmasi gereken {listsoy ve altsoy iliskisidir.
Sahsi is alim-satim, insaat-imalat isleri gibi tek tarafli islemleri ve sozlesmeleri
kapsayacak sekilde yorumlanir. Dava ile ifade edilen hususlar ise davanin agilmast,

acilmamasi, davadan feragat, kabul ve sulh hususlarinin tamamidir.

Ana sozlesmede hiikiim bulunmasi halinde ortak sayisinin bin kisi iizerinde
oldugu kooperatifler genel kurula bilfiil katilmaksizin mektup suretiyle oy
kullanilabilir. Boyle bir hakki haiz olan ortaklar olumlu, olumsuz veya ¢ekimser
oylarinin yazili oldugu mektuplari, cagriy1 yapan organ veya kisilere taahhtitli, iadeli

taahhiitlit mektup veya noter vasitasiyla gondererek oy hakkini kullanmis olur.

Her ortak genel kurulda temsil edilme ve oyunu temsilci araciligiyla kullanma
hakkina sahiptir. Ortaklar temsil edilmek suretiyle genel kurula katilmak istiyorsa
bunun i¢in ana sdzlesmede bir hiikiim bulunmali ve ortak yazili olarak temsilciye
izin vermelidir. Bir ortak kendisini ancak baska bir ortak vasitasiyla temsil ettirebilir.
Ancak ortagin esi veya birinci dereceden akrabasi tarafindan temsil edilmesi halinde
ortaklik sartt aranmaz. Burada dikkat ¢ekmek istedigimiz husus, yonetim kurulu
tiyelerinin, yonetim kurulunun ibrasi oylamalarinda temsilci sifatiyla oy kullanip
kullanamayacagidir. Yargitay’a gore yonetim kurulu iiyesi, ibra oylamasinda kendi
adma oy kullanamasa da bagka bir ortagi temsilen temsilci sifatiyla oy kullanabilir.
Ancak birgok tip ana sozlesmede yonetim kurulu iyeleri ile temsile yetkili
kimselerin genel kurul toplantilarinda temsilci sifatiyla oy kullanamayacagini hiikiim

altina almistir.
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Ortaklarin bir diger haklar1 koruyucu nitelikte haklardir. Bu kapsamda bilgi
edinme hakki, ticari defterleri ve haberlesme vesikalarini inceleme hakki, iptal ve

sorumluluk davasi agma hakki ve ortakliktan ¢ikma hakki mevcuttur.

Yonetim kurulunun gelir gider farklarinin dagitim sekli hakkindaki
tekliflerini ihtiva eden yillik ¢alisma raporu ile bilango ve denetgilerin 66 nc1 madde
hiikiimlerine uygun olarak tanzim edecekleri rapor genel kurulun yillik
toplantisindan en az 15 giin 6ncesinden itibaren bir yil siire ile kooperatif merkezinde
ve varsa subelerinde incelemeye sunulur. Bu sekilde her ortak bilgi edinme hakkini
kullanmis olur. Talep eden ortaklara bilangco ve gelir gider farki hesaplarinin birer
suretinin verilmesi mecburidir. Ortaklarin bilgi edinmek hakki, ana sézlesme veya

kooperatif organlarindan birinin karartyla bertaraf edilemez veya sinirlandirilamaz.

Ote yandan ortaklar ticari defterleri ve haberlesme vesikalarini inceleme ve
buradaki sirlart 6grenme hakkini haizdir. Ancak ortagin bu hakkini kullanabilmesi

icin genel kurulun agik bir izni veya yonetim kurulunun karar1 gerekir.

Ortaklarin  koruyucu haklar1 kapsaminda uygulamada sik¢a karsimiza
cikanlardan biri iptal davast agma hakkidir. Her ortak, kanuna, ana sézlesmeye ve
lyiniyet esaslarina aykirilik iddiast ile mahkeme nezdinde genel kurul kararlarinin
iptalini talep edebilir. Buna gore toplantida hazir bulunup da kararlara aykiri kalarak
keyfiyeti tutanaga gecirten veya oyunu kullanmasina haksiz olarak miisaade
edilmeyen yahut toplantiya c¢agrimin usulii dairesinde yapilmadigini veyahut
giindemin geregi gibi ilan veya teblig edilmedigini yahut da genel kurul toplantisina
katilmaya yetkili olmayan kimselerin karara katilmis bulunduklarimi iddia eden
ortaklar toplantiy1 takip eden giinden itibaren bir ay icerisinde kooperatifin

merkezinin bulundugu yer mahkemesinde iptal davasi acabilir.

Genel kurul kararinin iptaline karar verilmis olmasi toplantiya katilsin veya
katilmasi, muhalefetini tutanaga gecirtmis olsun veya olmasi, s6z konusu karar
aleyhine dava a¢gmis olsun veya olmasin kooperatifin biinyesinde mevcut olan tiim

ortaklar bakimindan hikiim ifade eder.

Kooperatif ortaklari kimi zaman yonetim kurulunun islemlerinden dogrudan
veya dolayl olarak zarar gérmektedir. Bu zararlarin tazmini yonetim kurulu aleyhine
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acilacak sorumluluk davasi ile miimkiindiir. Sorumluluk davasinin kaynagi TTK
olmakla birlikte Koop.K m. 98 atfi ile kooperatif ortaklar1 da sorumluluk davasi
acma hakkina sahiptir. Buna gore yonetim kurulunun kusurlu islem ve fiillerinden
dolay1r dogrudan malvarliginda eksilme olan ya da malvarhigi degeri azalan ortak
kendi zararinin tazmini igin; kooperatifin zarar gormesiyle dolayli olarak zarara
ugrayan ortaklar ise tazminatin kooperatife 6denmesi i¢in yonetim kurulu aleyhine

sorumluluk davasi acabilecektir.

Kooperatif ortaklarinin malvarliksal haklar1 olumlu gelir gider farkindan pay
alma ve tasfiye payr alma hakkidir. Olumlu gelir gider fakindan pay alinabilmesi i¢in
ana sozlesmede bu yonde bir hikkmiin varligi ve genel kurul karar1 gerekli olup
gecmis yillara ait olumsuz gelir gider farki bulunmamasi gerekir. Tasfiye pay1
aliabilmesi i¢inse ana sozlesmede hiikiim bulunmali ve tasfiye halindeyken tiim
bor¢larin 6denmis olmali ve pay bedelleri geri verilmelidir. Tiim bu islemlerden

sonra kalan mallar ortaklar arasinda paylastirilabilecektir.

Ortaklara taninan son hak tiirii belirli sayida ortagin kullanabilecegi haklardir.
Buna gore ortaklar kanunda aranilan nisabi sagladiklari takdirde genel kurulu

toplantiya ¢agirabilecegi gibi glindeme madde ilave edilmesini de saglayabilecektir.

Dort ortaktan az olmamak kaydiyla ortak sayisinin en az onda birinin istegi
tizerine genel kurul ortaklar tarafindan toplantiya ¢agrilir. Ortaklar taleplerini
yonetim kuruluna iletir. Yonetim kurulu bu talebi en az on giin icinde yerine
getirmedigi takdirde, istek sahiplerinin miiracaati lizerine veya dogrudan dogruya
ilgili bakanlik tarafindan genel kurul toplantiya cagrilabilir. Cagrilmadig: takdirde
istek sahipleri kooperatifin merkezinin bulundugu yer mahkemesine bagvurarak

genel kurulu bizzat toplantiya ¢agirmak lizere mahkemeden izin alabilir.

Yine kooperatif ortaklar1 dortten az olmamak iizere en az onda bir cogunlukla
tarafindan genel kurul toplantisindan en az yirmi giin 6nce yazili olarak bildirerek
giindeme madde ilave edilmesi hakkini haizdir. Bu durumda talep edilen hususlarin

giindeme konulmasi zorunludur.

Ote yandan giindemde olmayan hususlar goriisiilememekle birlikte,
kooperatife kayith ortaklarin en az onda birinin glindem maddelerinin goriisiilmesine
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gecilmeden once yazili teklifte bulunmalar1 halinde, hesap tetkik komisyonunun
secilmesi, bilanco incelemesinin ve ibranin geriye birakilmasi, ¢ikan veya ¢ikarilan
ortaklar hakkinda karar alinmasi, genel kurulun yeni bir toplantiya ¢agrilmasi ve
kanun, ana s6zlesme ve iyiniyet esaslari ile genel kurul kararlarina aykirt oldugu ileri
stiriilen yonetim kurulu kararlarinin iptali, yonetim kurulu iiyeleri ile denetcilerin azli
ve yerlerine yenilerinin se¢ilmesi ile ilgili hususlar, genel kurula katilanlarin yaridan

bir fazlasinin kabulii ile glindeme alinur.

Kooperatif ortaklar1 birtakim haklara sahip olmakla birlikte baz
yiikiimliiliiklere de tabidir. Buna gore ortaklar sermaye koyma borcu ile asli olarak
yiikiimlii olup buna ek olarak aidat ve ek 6demelerle de yiikiimlendirilebilir. Ayrica

her ortagin Koop.K hiikiimleri uyarinca sir saklama ytikiimliiliigii mevcuttur.

Ortaklar nakdi veya ayni sermaye ile yiikiimlendirilebilir. Nakdi sermaye ile
yiikkiimlii olundugu takdirde taahhiit edilen sermayenin en az dortte biri pesin olarak
O0denmelidir. Kalan kisim ise ana sozlesme ile tespit edilecek siire zarfinda
o6denmelidir. Ayni sermaye konulup konulamayacagi ana sézlesme ile tespit olunur.
Bu durumda ayni sermayenin neden ibaret oldugu ve bunlara bigilen degerler tescil

ve ilan edilmelidir.

Ote yandan ortaklara genel kurul tarafindan belirlenen aidat &demeleri
yiiklenebilir. Aidat 6demesi belirli zaman araliklarinda ve belirli miktarlarda 6denen

gider payi olarak ifade edilir.

Kooperatif ortaklariin bir diger ylikiimliiliigii ise ek 6deme yiikiimliligiidiir.
Bir sorumluluktan ziyade tam olarak bir yilikiimliligii ifade eden ek Odeme
yikiimliiligli neticesinde ortaklar kooperatife karsi sorumlu olur. Ek &6deme
yiikiimliiliglinden s6z edilebilmesi i¢in ana sézlesmede bu yonde hiikiim bulunmasi
ve genel kurulun tiim ortaklarmin dortte li¢li cogunlugu ile karar almas1 gerekir. Ek
O0deme yiikiimliiliigi belirli miktarlarla, is hacmiyle veya paylarla orantili olarak

sinirlandirilabilir.

Ortaklar1 son yiikiimliiliigli sir saklama yiikiimliligiidir. Her ortak genel
kurul izni veya yonetim kurulu karari ile ticari defterleri ve haberlesme belgelerini
inceleyebilir ve bu belgelerden birtakim sirlar1 6grenebilir. Bunun disinda higbir
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ortak kooperatif sirlarin1 6grenmeye yetkili degildir. Kooperatif ortaklarinin her biri
ogrenmis oldugu sirlar1 ortaklik sifatini yitirse dahi saklamakla yiikiimliidiir. Aksi
halde ortagin tazminat 6demesi yoniinde hukuki sorumlulugu ve kisa siireli hapis

cezasi veya adli para cezasi olacak sekilde cezai sorumlulugu giindeme gelecektir.

Kooperatif ortaklarinin sorumluluguna iliskin diizenlemeler Koop.K’da
mevcuttur. Ortaklarin sorumlulugu kooperatif alacaklilarina karsi olup neticede

alacaklilarin tatmin edilmesi s6z konusu olur.

Kooperatif borglarindan sorumluluk kural olarak kooperatife aittir ve
kooperatif bor¢larindan malvarlig1 ile sorumludur. Ancak ana sdzlesmede hiikiim
bulunmasi halinde kooperatif ortaklar1 tiim malvarligi ile olmak iizere sinirsiz
sorumlu tutulabilecegi gibi belirli miktarla sinirlandirilarak smirli sorumlu da
tutulabilir. Smirsiz sorumluluk halinde alacaklilar kooperatifin iflast veya diger
sebeplerle dagilmasi halinde alacaklarii tamamen saglayamazlarsa, kooperatifin
bor¢larindan dolayi, kooperatif ortaklari zincirleme ve biitiin varliklariyla sorumlu

olurlar.

Bunlarin yani sira kooperatife yeni giren ortaklarin sorumlulugu, iflas halinde
sorumluluk, kooperatifin dagilmasindan ve ortagin ayrilmasindan sonra sorumluluk
hallerinin timii yine Koop.K’da diizenlenmistir. Tiim bu sorumluluk tiirleri ortagin

sinirli ve siirsiz sorumlu olmasina dayanir.

Kooperatif ortagi sahsi olarak sorumlu tutulan bir kooperatife ortak olunmasi
halinde yeni giren ortak girisinden 6nce dogmus tiim borglardan diger ortaklar gibi
sorumlu olur. Ote yandan sinirsiz veya smirli sorumlu bir ortak &liir veya diger bir
sebeple kooperatiften ayrilisinin kesinlestigi tarihten baglayarak bir yil veya ana
sOzlesme 1ile tespit olunan daha uzun bir siire i¢cinde kooperatif iflas ettigi takdirde,
ayrilmasindan 6nce dogmus olan borglar icin ortak sorumluluktan kurtulamaz. Bir
kooperatif dagilirsa, dagilmanin tescilinden baslayarak bir yil veya ana sozlesmede
tespit olunan daha uzun bir siire i¢inde kooperatifin iflasinin acilmasina karar

verilmesi halinde ortaklar ayn1 sekilde ek 6demelerle birlikte sorumludurlar.
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Sorumlulugu belirli bir zamana birakan veya bazi ortak gruplarina yiikleyen
ana sozlesme hiikiimleri gecgerli degildir. Zira kooperatif ortaklart Koop.K m. 23

geregi hak ve yiikiimliiliikklerde esittir.

Diger taraftan ortaklarin sorumlulugu ve ek 6demeler yiikiimleri ile ilgili
degistirmeler ancak ana sozlesmenin degistirilmesi ile miimkiindiir. Bu durumda
genel kurulun Koop.K’da 6ngoriilen nisaplarla ana sézlesmeyi degistirmesi gerekir.
Sorumluluk ve ek Odeme yiikiimleri konulmasi veya bunlarin artirilmasi, bu
husustaki kararin tescili ile kooperatifin biitiin alacaklar1 lehine hiikiim ifade eder.
Sorumlulugun azaltilmas1 hakkindaki kararlar, tescilden evvel dogmus borglar

kapsamaz.

Ortaklarin sorumlulugu kapsaminda son olarak zamanasimi hiikiimlerine
deginmek gerekir. Alacaklilarin, ortaklarin sahsi sorumluluklarindan dogan isteme
haklari, daha 6nce kanuni bir hiikiim geregince diismedikge iflas islemlerinin sona
ermesinden baglayarak bir yil siire ile alacaklilardan her biri tarafindan ileri
stiriilebilir. Ortaklarin birbirine olan riicu haklar1 da bu hakka viicut veren 6demenin

yapildig1 andan baglamak iizere bir y1l icinde zamanasimina ugrar.
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