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Sekil 1 - Istanbul’'un gecirdigi 5nemli depremler [1]

Deprem binalari mutlaka yikar ve insanlarin 6li-
miine sebep olur diye bir kaide yoktur. Tarihi yapi-
larin depreme karsi giivenilir olmasi asirlar 6ncesi
mihendislik hizmetinin daha bilin¢li oldugunu
kanitlamaktadir. istanbul Sultanahmet meydanin-
daki Dikili Tag ve Dikili Duvar en c¢arpici 6rnek yapi-
lardir. Milattan sonra dordiincii asirda dikilmisler-
dir. Dérdiincii asirdan sonra istanbul cok siddetli
depremler gecirmistir (Sekil 1).

istanbul'un fethinden sonra istanbul’'u etkileyen
en biyik deprem 1509 yilinda olmustur. izmit
Catalca arasini boydan boya kiran deprem ¢ok bii-
yuk enerjinin agiga cikmasina ve kiyamet koptugu
sanilacak kadar buyuk bir tahribatin meydana gel-
mesine sebep olmustur. Bu denliblyik deprem et-
kisine maruz kalan Dikili Tas ve Dikili Duvar ayakta
kalabilmistir. Depremde Dikili Tasl yikilmaktan ko-
ruyan mucize degil miihendislik bilgisidir. Takozlar
Uzerinde serbest oturan Dikili Tag'in yliksekligi 7
katl bina yuksekligine esittir. istanbul'da olmus
bu denli biyiik depremlerin etkisine maruz kala-
cagini bilen mihendislerin asirlar 6ncesi deprem

bilgisini anlamak icin Dikili Tas ve Dikili Orme Duvar'in detaylari (izerinde durmak yararli olacaktir.

Dikili Tas

Dikili Tas dort adet takoz tizerine oturmaktadir (Sekil 2). Takoz malzemesi olarak bronz benzeri bir mal-
zeme kullanilmistir. Dikili Tag'in agirligi her bir kosede bulunan takozlar altindaki yekpare tasa aktaril-

maktadir.

Yekpare Orta Tas Uzerine gelen yiik, granit kdse takozlar araciligi ile altindaki Yekpare Alt Tas'a ge¢-
mektedir. Bronz takozlar arasi bos fakat granit takozlar arasina taslar konularak doldurulmustur. Yek-
pare Orta Tas ylki hem takozlara hem de takoz seviyesindeki ara taslara aktarilmistir. Yekpare Alt
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Bronz kose takozlar

"Granil koge takozlar

Tas Uizerine gelen yuk, altta duvar gibi 6rilmis taslara gegmektedir. Dikdortgen taslar
briket boyutunda farkli buyiklik ve degisen ebatlara sahiptir. Yani, Gst Gste 6rilmis ve
tas kaplamaya benzer zemin Dikili Tag'in temelini olusturmaktadir.

Dikili Orme Duvar

Sekil 2 - istanbul Sultanahmet
Meydaninda Dikili Tas

Sultanahmet meydaninda, yliksekligi dikili tastan birka¢ metre daha fazla olan Dikili
Duvar bulunmaktadir (Sekil 4). Dikili duvar yekpare bir tas Uzerine ortilmustlr. Duvar
yuki Yekpare Tag'a aktarmaktadir. Yekpare Tas altinda, basamak gibi genisleyen briket

boyutunda dikdértgen prizma taslar bulunmakta-
dir.

Dikili Duvar temeli Ug sira Ust Uste 6riilen taslardan
olusmaktadir. Asadi inildikce siralar genislemekte-
dir. Uc sira 6rgiiniin altinda yine tas kaplama ben-
zeri bir zemin olusturulmustur. Dérdlnci asirda
dikilmis olan bu eserler istanbul depremlerinin
hepsini hasarsiz kurtulmustur.

Depremin yikamadigi binalardan séz edildiginde,
Erzincan'da bulunan Devlet Demir Yollari Gar Bi-
nasi’ndan da bahsetmek gerekir (Sekil 5). Erzincan
Gar Binasi 1932 yilinda insa edilmistir. 1939 yilinda
Erzincan “8" blylklugiinde depremle sarsiimis ve
tim Erzincan yerle bir olmus, sadece Erzincan Gar
Binasi depremden hasar almamistir [2].

Deprem sonrasinda sehir tekrar imar edilmistir.
1992 yilinda Tunceli kdkenli kiigik bir depremde
Erzincan'da yapilmis bir¢ok yapi hasar gérmus ve
ozellikle okullar, hastaneler, belediye hizmet bina-
lar ve daha bir¢cok resmi bina yerle bir olmustur.

Erzincan 1939 depreminin biydkligi 8.0, kayma
miktar 7.5 metreden fazla ve kirilan fay uzunlu-
gu 340 km. olan bir depremdir (Sekil 6). 1992 Er-
zincan'l etkileyen Tunceli depreminin siddeti “6.8”
kayma miktari 1.5 metre, kirilan fay hatti uzunlugu

Dikili Duvar

biriket boyutunda taslar

Yekpare tas blok altinda

Dikili Duvar Dikili Duvar Temeli
Sekil 4 - Sultanahmet Meydaninda Dikili Duvar
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Sekil 6 - Erzincan'da 1939 ve 1992 yillarinda olmus depremlerin kayma
miktari (metre) ve kirilan fay boyu (kilometre) [3]
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50 km civarindadir. 1939 depreminden sonra ya-
pilan yapilar depreme goére mihendislik hizmeti
verilerek yapilmis yapilar olmasina ragmen cok
dnemli binalar yikilmistir. Ornegin, Defterdarlik,
hastaneler, belediye binalari, sanayi siteleri, okul-
lar yerle bir olmustur (Sekil 7). Erzincan Gar Binasi
1939 depreminde oldugu gibi yine depremden ha-
sar almadan kurtulmustur (Sekil 5). Depremlerden
etkilenmeyen ve hasar almadan depremleri savan
Gar binasini yapan mihendisler Alman mihendis-
leridir. Erzincan'da Alman mihendisler tarafindan
yapilmis konut binalarinin da depremde hasar gor-
medigi dikkate alindiginda, depremde binalarin
yikilmasinin sebepleri izerinde durulmasi gerek-
tigi ve su anda bildigimiz, dnerdigimiz ve tavsiye
ettiklerimizi de sorgulamamiz gerektigi sonucuna
variimaktadir.

Kuglk sayilabilecek bir deprem olan 1992 Erzincan
depreminde ¢ok 6nemli binalarin yikilmis olmasi
basit bir aciklama ile gecistirilemez. Deprem son-
rasinda yazilan raporlar ve depremle ilgili goriintu-
10 kayitlar esliginde belirtilen tespitler ve dnerilen
fikirler esas itibari ile betona yeteri kadar ¢cimento
konulmayisi ve kolon sariima bdlgesinde gerekli
etriyenin bulunmayisi Gizerinde yogunlasmaktadir.
Bilim adina sdylenenler ve yapilmis tespitler dogru
olsaydi “son depremlerde, depreme karsi basarih
bir sonug alinmasi gerekmez mi?” sorusu akla gel-
mektedir.

1999 Adapazari ve sonrasinda olan depremlerde
yikilan binalarin ve olusan can ve mal kaybi itibara
alindiginda, o6zellikle, Bingdl ve Afyon depremle-
rindeki gocen binalarin gé¢me bicimleri incelen-
diginde, depremde olusan hasarlarin esas sebebi
Uzerinde daha ciddi calismalar yapilmasi gerektigi
sonucuna variimaktadir. “Akademik kariyer sahibi
olan herkesin sdyledigi dogrudur” mantigr Tirki-
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ye'yi deprem karsisinda havlu atma noktasina ge-
tirmistir.

Kiris kolon tasiyici cerceve arasini dolduran du-
varlarin, bina davranisi izerine etkisini belirlemek
amacina yonelik ¢ok sayida deneysel calisma ya-
pilmis ve dolgu duvarlarin bina davranisini dnemli
derecede etkileyen bir parametre oldugu saptan-
mistir [6]. Deprem sonrasi olusan hasar durumlari
da deneysel bulgular desteklemektedir (Sekil 8).

Sekil 9'da goraldiga gibi, bir cephesinde dolgu
duvar bulunan binalarin benzeri modellenerek
bilgisayar ortaminda analiz yapildi. Birinci ¢6zim
olarak sadece duvarin agirhgr hesaba katilarak bir
analiz yapildi, sonra ayni modelde agirligi ve statik
sisteme etkisi itibara alinarak analiz tekrarland. Or-
nek olmasi adina elde edilen sonuclardan sadece B I T i A Y s

106 nolu kolona gelen moment ve donati miktarini Sekil 8 - Tek cephede dolgu duvarli binalarda hasar durumu
burada verildi.

(-‘\106 Nolu Kolon

Duvarlar sadece agirlik olarak hesaba katildigin-
da binanin 106 nolu kolonuna gelen moment 35
tonmetre ve donati alani 3975 milimetrekare iken,
duvarlarin statik sisteme etkisi hesaba katildiginda
ayni kolona gelen moment 61 tonmetre ve dona-
t1 alani 7543 milimetrekare olarak elde edilmistir.
Dolgu duvarlarin hesaba katilmasi ile cok 6nemli
farkli sonuclarin elde edildigini temsilen sadece bir
kolon sonucu burada verilmistir.

Dolgu Duvari; Cape

Sekil 9 (a), (b) Tekcephesi dolgu duvarli binalar&b olusan deprem hasarlari,
(c) Tek cephesi dolgu duvarli binalar temsil eden model

Baska bir deyisle, dolgu duvarlarin statik sisteme
etkisi hesaba katilmadan bina elemanlarinin kapa-
sitesi yeterli giice sahip gibi sonuclanirken, gercek
durum olan duvarlarin statik sisteme etkisi hesaba
katildiginda kolonlarin ylizde 60 kadarinin kapasitesini asan etki altinda kaldigi sonucuna varilmakta-
dir. Dolgu duvarlarin statik sisteme etkisinin ihmal edilmesiyle ¢ok biyuk bir hatanin yapildigi anlasil-
maktadir. Duvarlarin statik sisteme etkisini hesaba katmamak sadece gercekleri gormezden gelmektir.
Yani miihendisin kendisini aldatmasi anlamindadir. Duvarlar nasil yerlestirilmeli nasil hesaplanarak
bina emniyeti kesin olarak saglanmali sorusunun yanitini vermek icin ayri bir makale kaleme almak
gerekecektir. Burada sadece neden binalar yikiliyor sorusunun gercek nedenine isaret edilmistir.

Binalarin depremde hasar gérmesinin zeminden kaynaklanan bir durum oldugu ve depreme karsi
binanin glivende olup olmadigina binanin statik sisteminden ziyade zeminin saglam olmasi 6n plana
cekilmektedir. Bazi kisilere gére zemin iyi ise deprem binayi yilkamaz. Zemin ¢ok saglam degilse bina
yapmak dogru olmaz gibi bir sablon ortaya konulmaktadir. Zemin
kosulu binanin projelendirilmesinde énemli bir parametredir. ~ Duvar etkisi hesaba katiimadi Duvar etkisi hesaba katildi
Ana kayanin Uzerindeki tabakalarin cinsi binanin depremde ma-
ruz kalacadi etkiyi artirabilir. Ornegin, Sekil 11'de ana kayada ya-
pilan tespitte deprem ivmesi yercekimi ivmesinin 0.1 kati olarak
Olclilmus iken, 37 metre yukarida Ug farkli tabaka Gzerinde ayni T e e °© e e o o ¢ © © ©
deprem ivmesinin iki kat arttigi deneysel olarak elde edilmistir. Donati = 3375 mm2 DORET 1 otd: 2

. .. o . . . 12 adet 18 + 6 adet 14 16 adet 24 mm +2 adet 14 mm
Yumusak zeminlerde etkinin arttigi bilinen bir gercektir. Yumusak p §
zemin Uzerine bina yapilmaz denemez, dnemli olan zemin kosul-
larinin belirlenmesi ve proje safhasinda gereginin yapilmasidir.
Yani, zemin durumuna gore deprem etkisi belirlenmeli ve belir-
lenen etkiye gore gerekli emniyet saglanmalidir. Burada 6nemli
olan zemin kosullarinin bilimsel degerlendirmesidir. Aksi halde
zemin kosullarina uygun temel yapilmamasi durumunda biytik gl
hasarlarin olustugu bilinen bir gercektir (Sekil 12). Sekil 10 - Dolgu duvar etkisi ile moment ve donati degisimi

binaspon: 3t » 6{1) + 03] +E(12)

fxp=60, 89

_ Mi=40.395 (tm]
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Zemin kosullarinin tetkik edilerek gerekli iyilestirme ve tedbir
alinmadan yapilan yapilarin depremde devrildigi, cokerek zemine
gomuldiigi ve daha bircok hasarlara yol actigi deprem sonrasin-
da ortaya cikan gergeklerdir. Zeminler dogal olarak uygun degil-
se iyilestirilemez anlayisina da katilmak mimkin degildir. Daha
once belirtildigi gibi Devlet Demir Yollari Erzincan Gar Binasi'ni
yapan mihendis depremde binanin yikilmasini dnlemis buna
karsin diger bircok yapinin mihendisi, gereken bilimsel tedbiri
i alamadiklari icin binalar kiiclik bir depremde yerle bir olmustur.

A S P ,-T"';*”é, Yanif err.e.mden zarar gérnjek.veya gérmemek muhendislik hiz-

A %}&}%ﬁ metinin bilimsel olmasi ve ciddi uygulamasi ile alakalidir.

o

37 metre

e

Yabanci firma tarafindan istanbul'da yapilan Dolma Bahce Sara-
y1, adi Ustlinde dolma zemin Uizerine insa edilmistir. Dolgu zemin
Sekil 11 - Deprem ivmesinin ana kaya ve ytizeyde degisimi [5] Uzerine ve denize sifir konumda saray yapabilen mihendis Ada-
pazarl, Fethiye, istanbul gibi sehirlerdeki gevsek zemin kosullarin-
da da gerekeni yaparak depreme karsi emniyetli binalar yapabilir.
Bu gercedi kabul etmek gerekir.

Zemin iyilestirmesi denilince hemen gliniimiizde yapilan uygulamalari akla getirmek de alinacak 6n-
lemlerin sablonu degildir. Tarihi yapilarda zemin iyilestirmesi detaylarina girildiginde, asirlar oncesi
mihendislerin zemin konusunda cok bilincli oldugu sonucuna varilmaktadir. Dikili Tas ve Dikili Orme
Duvar 6rneginde oldugu gibi asirlar ncesi mihendisler deprem karsisinda mucize sayilacak sonuglari
elde etmislerdir. Bu tedbirleri saymak baska bir makale veya kitaba konu olabilecek niteliktedir. Ancak,
birkac soru alinmis olan tedbirlerin ipuglarini burada vermek uygun olacaktir. Séyle ki;

- Topkapi Sarayr'nin alt tarafindaki Gllhane Parki'nin yapilmasinin sebebi nedir?

» Dolma Bahge ve Ciragan Saraylari’nin Gst kisminin sert veya kaya zemin olusu, kaya Uzerinin ge-
¢cirimsiz olusu ve yagmur kar sularinin toprakla kaya arasindan sizarak saraylari tehdit edebilecegi
itibara alinarak gerekli tedbir alinmis olmasi gerekir. Sizce tedbir olarak ne yapilmistir?

iddiali olmak icin sdylenen ve yapilmis olanlarin deneysel veriler ile desteklenmesi gerekir. Ancak bi-
linen bazi temel bilgilerden hareket edilerek en azindan konuyu teorik olarak irdelemek de mimkin
olabilir. Ornegin, binanin oturdugu zeminin sulu olmasi ve depremde olusan titresim sirasinda zemin-
deki kilcal bosluklarin sikisarak hava boslugu ve suyun Ust tarafa hareket etmesiyle bina temel altinda
zemin emniyet gerilmesini diistirdiigli ve bunun bir sonucu olarak ¢cokmeler ve asiri deplasmanlarin
olusmasi beklenen bir durumdur (Sekil 12). Bina altindaki zemin suyunun seviyesinin disirilmesi
deprem sirasinda asiri cokmelerin olusmasini ve zemin emniyet gerilmesinin azalmasini dnleyici bir
tedbirdir. Baska bir deyisle, bir temel altindaki zeminin asgari kalinlikta sikismis olmasi ve su hare-
ketinin engellenebilir olmasi deprem sirasinda zeminin Ust yapiyi tutabilme sansini artirmaktadir. Bu
temel prensipten hareket edilerek, bir binanin yakininda kuyular agilirsa yer alti su seviyesi diisecektir.
Yer alti suyu seviyesinin distrilmesi bina yiki altinda Ust tarafin sikismasina sebep olacaktir. Yani, yer
alti su seviyesinin dusurilmesi halinde binanin oturdugu zemin tabakasinin Ustten itibaren sikismasi-
na ve daha saglam zemin tabakasinin olusmasina sebep olacaktir.

Mgt : T Wl— e
Sekil 12 - Zeminde tedbir alinmayan yapilarin deprem hasarlari
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Tarihi ve eski binalarin bircogunun altinda su kuyu-
larinin bulunmasinin sebebi ne olabilir? Bu tiir ku-
yularin bina altinda ve yakin bahcesinde yapilmis
olmasinin sebebi depreme karsi alinmis tedbirin
bir parcasi olabilir mi? sorusunu akla getirmekte-
dir.

Dolmabahce Sarayi'nin Macka tarafina Cinar agag-
lar dikilmistir. Ayni tiir ¢inar agaclari Ciragan Sara-
yI'nin yol tarafinda bulunmaktadir. Sariyer Bahce-
koy su kemerlerinin dolgu ve sulu olan tarafinda

% 1o 2 'k

: 7 "00kg,; o /.'
¢inar adaclan dikilmis fakat dolgu olmayan sert < T AR e / 4
zemin ve su bulunmayan Sariyer tarafinda cinar Sekil 13 - Bina temeli altina yakininda bulunan agacin kéklerini salmasi [7]

agaclan dikilmis degildir. Daha bircok 6nemli ta-
rihi yapinin hemen yaninda cinar agaci dikilmis
oldugunu gérmek mimkindir. Cinar agaci-Bina temeli- Deprem iliskisi hakkinda detayl arastir-
ma yapilirsa tarihi yapilarin hemen kenarinda agaclarin neler yapabilecegi hakkinda kesin veriler elde
edilebilir. Ornegin;
1.Cinar agaci zemindeki suyu emerek havaya aktardigina gére 50 cm gdvde capina sahip bir Cinar
Adaci yaz aylarinda giinde kac litre suyu zeminden atmosfere transfer edebilir?

2. Adac kokleri suya ve neme karsi duyarli olduklari bilinen bir gercektir. Yaz aylarinda yer alti su se-
viyesi asagi indiginde, bina alti ve bina disinda, yer alti su seviyeleri ayni olamaz ve bina altindaki
kisim daha nemli ve yer alti su seviyesi temel alt seviyesine yakin olacaktir. Su detektori gibi du-
yarli olan agag koklerinin yaz aylarinda bina altindaki nemli ortamdan faydalanmak isteyecegdi du-
stindlebilir. Bu bir agidan bina altindaki suyun kokler tarafindan emilmesi demektir. Temel altindaki
zemin suyu emildiginde, bina altindaki zeminin sikismasina ve daha mukavemetli {ist tabakanin
olusmasina sebep olacagi dusiinilebilir mi? Temel altindaki sikisan tabakanin gegirgenligi azaldi-
gindan yer alti su seviyesi yukselse de artik dnceki gibi temel altindaki bosluk suyunun deprem
sirasinda binayi tehlikeye sokamayacagi distndlebilir mi?

Bu senaryonun dogru olabilme ihtimalini denemek icin bir binanin 5 metre yakinina dikilmis dut agaci
koklerinin temel altina inip inmedigine bakildi ve binanin temeli altina kok salarak gelistigi goraldi
(Sekil 13).

Binanin diger tarafina agacin kok salip salmadigina bakildi. Ancak, kdklerin cok yogun ve derin olma-
digi gorildi. Baska bir deyisle, hem sayisal hem kalinlik olarak bina temeli altina ydnelen koklerin yo-
gunlasarak gelistigi goruldu. Binlerce sene yasayan Cinar agacinin tasima kapasitesi diistinildiginde
ve binanin dort cephesinden bina altinda ag olusturmus koklerin binaya ne tir faydalar saglayabilece-
gi bilimsel arastirmalarla belirlenmelidir.

Degerlendirme ve Sonug

Depreme karsi emniyeti saglamak amaci ile kiris kolon boyutlarinin biyutilmesi mihendislik 6rnegi
olamaz. Onemli olan depremin yapilara aktardigi etkileri gercekci olarak algilamak ve ekonomik ¢6-
zlmler Ureterek depreme karsi basari saglayacak tasiyici sistemi belirlemektir. Turkiye'nin en biyik
depremi sayilabilecek Erzincan 1939 depreminde gérkemli bina olan Devlet Demir Yollari Gar Bina-
s’'nin hasar almadan depremi savmasi, yakin ge¢miste yapilmis yapilara érnek olabilecek durumda-
dir. Neden hasar almadi? nasil bir sistem kurulmustu? bu sorularin cevabinin aranmasi gerekir. Tarihi
yapilarin yapimi sirasinda uygulanan muihendislik irdelenmelidir. Hatta eski eserleri yapan miihendis
kadrosunun deprem konusunda bizlere bilgi hazinesi biraktiklari g6z 6niine alinarak gerekli tetkik ve
arastirmalar yapilmahdir.

Bina yapilmasi icin elbette saglam zemin kosulu aranmalidir. Elbette tarim arazilerimiz yapilasmaya
peskes cekilmemelidir ve yok edilmemelidir. Elbette llke cikarlar g6z oniine alinarak imara acilan
sahalarin gercekten imara uygunlugu arastirimalidir. Ancak bu durum bir baska acidir. Sayet dolgu
zemin Uzerine yapi yapilacaksa, yumusak zemin Uzerine yapi yapilacaksa, yapinin temelde farkl ka-
rakterdeki zemin Uzerine kurulmasi séz konusu olacak ise miihendislik hizmetinin eksiksiz verilmesi
gerekir. Bu konuda yine tarihi yapilarin yapiminda yapilmis kuyularin ve dikilmis agaclarin nedenleri
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lizerinde durulmali zemin iyilestirmesi adina gerekli bilimsel arastirmalar yapilarak gercekci sonuclar
elde edilmelidir.

Tarihi yapilarin depremden basarili cikmalarinin nedenlerinden biri de yapinin deprem etkisine karsi
izole edilmis olmasindan kaynaklanabilir. Butlin bu gerceklerin hepsi tarihi yapilarda mevcuttur ve
mutlaka arastirimasi gereken konulardir. Sonug olarak 6zetlemek gerekirse :

1.Erzincan DDY Gar Binasi 6rneginde oldugu gibi depremden hasar almadan kurtulmus yapilarin
tastyici sisteminin detaylari Gzerinde durularak depreme karsi basari saglayan sebepler ortaya ko-
nulmalidir.

2. Tarihi yapilarin depreme karsi glivenilir olmasi asirlar dncesi miihendislik hizmetinin daha bilingli
oldugunu kanitlamaktadir.

3. Tarihi yapilar 6rnegindeki yapim teknikleri ve depreme karsi alinan tedbirlerin neler oldugu aras-
tirmalara konu olmali ve gercekleri aciga cikaracak arastirmalara destek verilmelidir.

4. Yapilarin kuruldugu zeminde, su kuyusu ve ¢evresindeki agaclarin yapiya nasil etki ve katki sagla-
digi arastinimahdir.

5.istanbul Sultanahmet meydanindaki Dikili Tas ve Dikili Duvar &rnekleri arastirimali depremde
neden yikilmadigi anlasilir hale getirilmelidir. Bu konuda yapilacak arastirmalar desteklenmeli ve
ozendirilmelidir.

6. Turkiye'nin timuyle deprem bélgesi oldugu, depremlerden goérmiis oldugu mal ve can kayiplari
itibara alindiginda, deprem konusunda verilen egitimin, bildiklerimizin ve uygulamanin sorgulan-
masi gerektigi aciktir. Turkiye'nin deprem savasini kazanabilmesi icin kokli bir degisime ihtiyag
vardir. Bu konuda en buiylik gorev Universitelerimize diismektedir.

7.Muhendislik ders kapsam ve programlarinin sorgulanmasi ve diizeltiimesi zorunlu hale gelmistir.
Mihendis olarak gorev yapanlara bilgilerini gercek anlamda artirmalari icin gereken destegin ve-
rilmesi zorunludur. Tirkiye'nin deprem savasini iyi yetismis Turk mihendisleri sayesinde kazana-
bilecedi asla unutulmamalidir. Bu konuda bakanindan belediye baskanina, tniversite hocasindan
ogrencisine, ustasindan iscisine kadar top yekun bir milli suur ile olaya sahip ¢ikilmasi zorunludur.
Elbette ki en blyik destek ilgili odalara verilmeli ve miihendis odalari da beklenen sorumlulugu
yerine getirmelidir. Her sehir kendi blinyesinde kendi 6z kosullarina uygun meslek ici kurslari agil-
masi icin gerekli fonu bulmali ve ne pahasina olursa olsun mihendislerin giivenilir gercek bilgiye
kavusmasi mutlaka saglanmaldir.
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